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Bezpecnostné-politické poméry na Hlu¢insku o¢ima
poradkového aparatu v prvni poloviné 30. let 20. stoleti'

Ivana Kolarova

Ivana Kolarova: The security-political situation in the Hluéin region as seen
by the security apparatus in the first half of the 1930s

The study documents and analyzes the structure and operation of the state police and gendarmerie in the Hluc¢in
region at the time of the territorial reform of the Hlu¢in district in 1929 after the parliamentary elections in May
1935. Attention focuses on the state-security agenda of the security apparatus, taking into account the important
social milestones of the given period. The text further describes various forms of pro-German agitation and
the main features of the security-political situation in the region, with the aim of capturing the specifics and
differences of the development in the Hlu¢in region compared to other border regions.
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Specificky uzemné-spravni, politicky i spolecensky vyvoj na Hlu¢insku v prvni poloving
20. stoleti dlouhodobé budi pozornost jak badatelt, tak publicistii. Skala odborné literatury
vénované danému tématu je dnes jiz pomérné Sirokd. K dosud podrobnéji nezmapovanym
otazkam patii ¢innost ¢eskoslovenského bezpe€nostniho aparatu v tomto exponovaném
regionu.

Predkladana studie, navazujici na obdobn& zaméteny vyzkum pro léta 19201929,
si klade za cil zdokumentovat a analyzovat pdsobeni statni policie a Cetnictva v oblasti
Hlu¢inska v dob¢ od uzemni reformy hlu¢inského okresu roku 1929 po kvétnové parlamentni
volby roku 1935. Pozornost se zamétuje na statné-bezpecnostni agendu poradkového aparatu
a na hlavni aspekty kaZdodenni koexistence éetnﬂd’l a policistﬁ s mistm'm obyvatelstvem
1930, nastup nacismu v Némecku 1933, parlamentni volby 1935) na bezpe¢nostné-politickou
situaci v regionu. ?

Pramenna zakladna se opira zejména o dokumenty z provenience bezpe¢nostniho aparatu,
pricemz konkrétné se jedna o fondy Ministerstvo vnitra — stard registratura a Generdlni
velitel cetnictva ulozené v Narodnim archivu v Praze, o fond Zemské Cetnické velitelstvi Brno
v Moravském zemském archivu v Brn€ a o fond Policejni Feditelstvi Moravska Ostrava
v Zemském archivu v Opavé. Doplitkové vyuzivame agendu spravnich a justi¢nich organd.

Predmétem zajmu tedy je izemi Hlucinska v plvodnich hranicich z let 1920, resp.
1923.4 Co se ty¢e spravniho uspotradani, dany celek byl v roce 1929 rozdélen ptipojenim

1 Studie vznikla na zaklad¢ finanéni podpory Slezské univerzity v Opave v ramci projektu Studentské granto-
vé soutéze ¢. SGS/10/2015 s nazvem Spolecenské a bezpecnostmé-politické poméry na Hlucinsku ve 30. letech
20. stoleti optikou pordadkového apardtu.

2 Ivana KOLAROVA, Bezpecnostné-politické poméry a piisobeni porddkovych slozek na Hlucinsku ve
20. letech 20. stoleti, Slezsky sbornik 113, 2015, s. 89-102.

3 Srov. Ondfej KOLAR Statni porddkové slozky na Chebsku v dobé prvni Ceskoslovenské republiky, Praha
2016; Katetina MASTALIROVA, Cetnické stanice na Teplicku v obdobi prvni republiky (bakalaiska prace), Usti
nad Labem 2009; Pavel ZALESAK, Cetnictvo v okrese Hodonin 1918-1939 (bakalarska prace), Brno 2013.

4V tGinoru 1920 byla k CSR pfipojena jizni Gast historického Ratibotska, dnes oznatovana jako Hluginsko.
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dvanacti obci Hlu¢inska k opavskému okresu,’ ptic¢emz okres Hlu¢in naopak ziskal p&t
obci z politického okresu Bilovec® (ptesné&ji ze soudniho okresu Klimkovice).” Provedena
spravni reforma a vznik zem& Moravskoslezské mély za cil omezit politicky vliv Némct
a t&8inskych Polakd.® Nesmime oviem opomenout, Ze takovéto nové usporadani vyrazné
ovlivnilo rovnéz strukturu bezpec¢nostniho aparatu v regionu, jak si ostatn€ vzapéti
ukdzeme.

Obvody ¢etnickych stanic Velké Hostice, Kobetice, OldfiSov a Sudice byly totizk 1. prosinci
1928 vynaty z politického okresu Hlu¢in a pfipojeny k politickému okresu Opava, ¢imz se
jmenované celky podfidily Okresnimu ¢etnickému velitelstvi v Opavé. Soucasné pak byly
z politického okresu Bilovec vyiaty ¢etnické stanice Déhylov a Tiebovice, které se pti¢lenily
k politickému okresu HIu¢in a tim se podfidily Okresnimu ¢etnickému velitelstvi v Hlu¢ing.
Brzy nato doslo také k reorganizaci zdejsich ¢etnickych oddéleni, pticemz doposud fungujici
oddéleni 1. Opava bylo dne 31. srpna 1930 zruseno a jeho dosavadni obvod se rozdélil tak,
7e politicky okres Hlu¢in piipadl k oddéleni I. Opava.’

Dilezitym meznikem z hlediska vyvoje bezpecnostniho aparatu se stalo zalozeni
Cetnického pohotovostniho oddilu v Hlu¢ing dne 1. zaii 1933.1 Diky sluzebnimu autokaru
$lo o velmi pohyblivy utvar, coz pozitivné ovlivnilo vykon bezpecnostni sluzby a stiezeni
statnich hranic.

Dalsi zmény se udaly v souvislosti s rozmachem motorismu, jelikoz zvySeny ruch na
vefejnych cestach si vyzadal vétsi pozornost poradkovych organt z hlediska bezpecnosti
a klidu na silnicich. Proto byla dle vynosu Ministerstva vnitra ze dne 27. dubna 1935 mj.
ziizena silni¢ni kontrolni stanice se sidlem v Moravské Ostravé, ktera zahdjila svou ¢innost
1. kvétna. Jeji obvod tvotilo 15 politickych okresti véetné Hlu¢ina a Opavy.!!

Podivame-li se nyni konkrétné na spolecenské a bezpenostné-politické poméry na
Hlu¢insku od pocatku 30. let, pozname, Ze prvni vyzna¢nou udalosti zasluhujici nasi pozornost
bylo s¢itani lidu provadéné roku 1930."> Z hlediska poiadkovych sil byla problémem zejména

V bieznu 1923 nasledovalo dodate¢né pticlenéni obei Hat a Pist’.

5 Byly to obce Hnévosice, Velké a Malé Hostice, Chlebi¢ov, Chuchelna, Rohov, Kobetice, Strahovice, Tiebom,
Sudice, Sluzovice a Vrbka.

6 Jmenovité se jednalo o obce Déhylov, Dobroslavice, Martinov, Plesna a Ttebovice.
7 Dan GAWRECKI a kol., Déjiny Ceského Slezska 17402000 I, Opava 2003, s. 307.
8 Marie GAWRECKA, Nemci ve Slezsku, Opava 2002, s. 126-134.

9 Od pocatku roku 1921 existovala dvé ¢etnicka oddéleni podilejici se na spravé Hlucinska. Ob¢ byla shodné
pojmenovéna jako opavska, proto se v tifedni agendg odlidovala fimskym &islovanim. Cetnické oddéleni I. Opava
zahrnovalo politicky okres Opava, ¢etnické oddéleni 1. Opava zase politické okresy Bilovec a Hlu¢in. Zemsky
archiv Opava, Zemskd vidda slezskd v Opavé, inv. ¢. 2421, €. kart. 5194, sign. XI11/124.

10 Cetnické pohotovostni oddily vznikaly v pohranii jako mobilni ttvary pro rychlé zakroky pfi socialnich
a jinych nepokojich. Zaroven plnily vycvikovou roli, jelikoz k nim byli zatazovani zejména CetniCti novacci,
tzv. Getnici na zkousku. Cinnost hluginského pohotovostniho oddilu je bohaté fotograficky dokumentovana. Statni
okresni archiv Opava, Sbirka dokumenta¢niho materialu, album Metodé€je Rouska.

11 Moravsky zemsky archiv Brno, Zemské Cetnické velitelstvi Bro (dale jen ZCV Brno), & kart. 459, sign.
409/38, f. 113.

12 K problematice s¢itani lidu srov. Pavel KLADIWA, Ndrodnostni politika na mezivilecném Hlucinsku (s dii-
razem na zdkladni skolstvi), Slezsky sbornik 113, 2015, s. 106—108; P. KLADIWA, Smyslenim Némci, statisticky
Cesi. Ndrodnostni klasifikace na mezivdlecném Hlucinsku, Casopis Slezského zemského muzea: série B — védy
historické 64, 2015, s. 21-34; Andrea POKLUDOVA, ,, Obranné* spolky a dalsi viditelni i nezpozorovatelni
aktéri pri scitani lidu 18901930, Acta Historica Universitatis Silesianae Opaviensis 8, 2015, s. 129—-162.
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dodatec¢na uredni verifikace iidajti uvedenych ve s¢itacich arSich tykajici se némecké narodnosti.
Pokud zde panovalo podezieni, ze s¢itany se pod tlakem némecké agitace neptihlasil k ¢eské
narodnosti, bylo nutné véc prezkouset. Danym tikolem bylo povéieno ¢etnictvo.”® Neudivi proto,
ze takova ¢innost Cetnikli se stavala predmétem kritiky ze strany pronémecky orientovanych
kruhti, jako tomu pro ilustraci bylo v ptipadé listu Volkspresse. Konkrétné mizeme zminit tii
noticky uvadgjici na urcitych pripadech, Ze Cetnictvo a politicka sprava v Hlu¢ing pisobila na
osoby, které se pti s¢itani lidu prihlasily k némecké narodnosti, aby svou prihlasku odvolaly.
Opravnénost daného tvrzeni byla detailné prosetiena okresnim Cetnickym velitelem v Hlu¢ing
majorem Ceiikem Skrbkem a nadporu¢ikem Emilem Vykydalem od Okresniho &etnického
velitelstvi v Opavé.™

Zavéry Setfeni byly souhrnné podany v relaci adresované Zemskému cetnickému velitelstvi
dne 20. dubna 193 1. Ani v hlu¢inském, ani v opavském okrese nebyly dle zpravy zaznamenany
stiznosti obcand na postup Cetnictva. Ve zminéném dokumentu bylo dale poukazano na to,
ze v mnoha piipadech doslo k uvedeni ,,nespravné” narodnosti ze strachu pied pomstou
némeckych agitatorti. Takto zmanipulovani jedinci byli podle vypovédi ochotni zménit idaj
o narodnosti a prosili v daném pripadé ¢etniky o zachovani sluzebniho tajemstvi.'s

Rovnéz okresni hejtman v Hlu¢in€ ve své zpravé ze dne 16. kvétna jednoznacné odmital,
ze by bylo s vyslychanymi hrubé zachazeno, jim vyhrozovano nebo byla snaha je zastrasit.
Dochézelo pouze k upozoriiovani na nasledky uvedeni nespravného udaje. Déle je negovana
informace o vysetfovani ,,dim od domu* a zdiiraznéna opravnénost jednani v Gifednim jazyce,
jelikoz dle posledniho s¢itani neexistuje v okrese 20 % némecka mensina. Clanky némeckych
novin vinici ¢etnictvo z nespravného postupu pii séitani lidu, byly tedy posouzeny jako
nepravdivé.'®

Co se ty¢e agita¢nich snah z némecké strany, Cetnicka stanice Ludgefovice kuptikladu
informovala nadiizend mista dne 28. listopadu roku 1930 o ¢lenské schiizi Deutsche
Nationalpartei (DNP) konané ve dnech 25. az 27. listopadu. Na shromazdénich referoval
piredseda mistni organizace Josef Dworok!” ve smyslu apelace na zi¢astnéné stran chovani pii
s¢itani lidu. Zadal, aby se pFitomni co nejvice hlasili k némecké narodnosti kvili ziizeni vefejné
némecké skoly a zavedeni néméiny jako ufedniho jazyka.'®

13 Hlu¢insko bylo vladnimi organy fazeno mezi regiony, kde vladne analfabetismus, takze s¢itaci archy musel
vyplnit a podepsat scitaci komisaf. Pi urCeni narodnosti se postupovalo dle tzv. objektivnich znakd, §j. s prvo-
fadym ohledem na matefsky jazyk. O spravnosti uvedenych udaji rozhodoval s¢itaci komisaf. Utady se striktné
drzely toho, aby osoby s moravskym matefskym jazykem pfiznavaly Ceskoslovenskou narodnost, nikoliv né-
meckou. Pokud se piesto nékomu povedlo udat némeckou narodnost, vyhledali doty¢ného pocatkem inora roku
1931 Cetnici, aby jej ptiméli ptihlasit se k ¢eskoslovenské narodnosti. Jestlize ani tehdy nedoslo k zadané zméné,
musely se ony osoby dostavit k projednani na okresni fad. Vilém PLACEK,, Prajzdci II. aneb Hlucinsko ve sta-
ronové viasti 1920—1938, Haj ve Slezsku 2007, s. 165—-166.

14 Narodni archiv Praha, Ministerstvo vnitra—stara registratura (dale jen MV—SR), ¢. kart. 3947, sign. 13/93/1.
15 MZA Brno, ZCV Brno, & kart. 439, sign. dav 364/31, f. 1-7.
16 NA Praha, MV-SR, ¢. kart. 3947, sign. 13/93/1.

17 Dworok, ptislusny do Pettkovic, byl dle hlaSeni bezpecnostnich organti velmi politicky aktivni, nebot’ sed¢l
v okresnim zastupitelstvu a byl tfetim kandidatem za DNSAP pfi poslednich parlamentnich volbach. Byl téz
okresni vedouci Kulturverbandu a Turnvereinu. (V. PLACEK, Prajzdci 11, s. 151.)

18 ZA Opava, Policejni feditelstvi Moravska Ostrava (dale jen PRMO), &. kart. 312, sign. 2488. Podle vladniho
nafizeni bylo mozné pouzivat mensinovy jazyk pted soudem a Gfady pouze v soudnich okresech s nejméne 20%
mensinou. Udaje ziskané ze s¢itani byly smérodatné také z hlediska pozadavkii mensin ohledné vlastnich $kol ¢i
knihoven. (V. PLACEK, Prajzdci II, s. 166.)
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Dalsi hlageni Cetnické sluzebny v Ludgetovicich z 5. prosince se opét tykalo ¢innosti
Dworoka, ktery udajné zamyslel podat stiznosti na scitaci komisare, ktefi jednaji
nekorektné a znemoziuji ,,vypliovati rubriku Zdadané némecké ndrodnosti“. Na schiizi
DNP v Ludgetovicich Dworok vyzyval pritomné, aby trvali na svém prvnim udani
narodnosti a stézovali si na komisafe, jinak nebude dosazeno zadouciho cile. Dle zjisténi
mistniho ¢etnictva v§ak Dworok nebyl jedinou vyznamnou osobou v Ludgetovicich, ktera
se podilela na agita¢nich akcich souvisejicich se s¢itanim lidu. Starosta obce Josef Kotzur
vyslal pred ptichodem séitacich komisafi ¢tyfi ¢leny obecniho zastupitelstva, aby §li dim
od domu a upozoriiovali na chystany ptichod ufednikii v konkrétni den."

Vrchni strazmistr Wolf celkové k situaci v obci poznamenal, ze mistni lid ,, je rozestvdn
tou mérou, tak Ze scitaci akce se zde brzdi** a bude probihat jesté nejméné dva dny. Z hlediska
¢innosti s¢itacich komisait dle jeho hlageni nebyly zaznamenany zadné pfehmaty. Naopak
protizakonné vystoupili vi¢i zminénym ufednikiim dva obcané. Hornik Jan Kucera
z Ludgetovic pry natolik zaneviel na s¢itaciho komisafe ucitele Vidlicku, protoze mu
nechtél zapsat némeckou narodnost, Ze jmenovaného zamknul do kuchyné a nechtél jej
pustit, dokud jeho zadosti nevyhovi. Jakasi Klimkova pro zménu zase vynadala komisafi
diilnimu Skutovi do ,,cikanii“. Na oba uvedené ob&any bylo proto podano udéani k soudu.?

Predmétem nejen narodnostnich, ale i politickych roztrzek se stavaly také prilezitosti
spjaté s pripominanim prvni svétové valky, kterou zastanci a odpirci ¢eskoslovenské
statopravni ideje interpretovali zna¢né rozdilng. To se projevovalo predevsim pii odhalovani
pomnik( vale¢nych obéti. Ackoliv tyto akty zpravidla zastitovaly oficialné nepolitické
spolky véleénych vyslouzileli, v praxi se jednalo o bytostné zpolitizované udalosti, coz
patrné nejlépe doklada ptipad z Ludgetovic ze zaii 1932.

Slavnostni ,,odhaleni a svéceni pomniku padlym vojinim® organizovalo sdruzeni
Kamaraden Unterstiitzungsverein gedienter Soldaten. Ostravské policejni feditelstvi se
obavalo zneuziti akce k politické a narodnostni agitaci, procez ptijalo ptisna preventivni
opatieni. Rozhodnutim policejniho feditele dr. Emila Baci se mély tcastnit toliko ,.zdejsi
podprirné spolky vyslouzilychvojinii, G¢ast zastupcti zahrani¢nich asociaci byla vyloucena.
Policie také zakazala ,,pisné politického a provokacniho obsahu‘ a proslovy ptedstavitell
politickych stran, ,.jezto by tim spolek, dle stanov nepoliticky, vybocil z mezi oprdavnéni
stanovami vytéenych. Uvedeny argument byl spiSe ucelovy, jelikoz politické aktivity
Ceskych vyslouzileckych, zejména legionaiskych, sdruzeni byly obvykle tolerovany.?
Na slavnosti se nesmély objevit prapory v némeckych a rakousko-uherskych barvach ani
stranické odznaky.

Na prubéh akce vyjma osazenstva mistni Cetnické stanice dohlizela také posila
z Petikovic a dr. Luzar z ostravského policejniho Feditelstvi s agenty Eduardem Malosikem
a Aloisem Varejkou. Navzdory pfijatym opatfenim se shroméazdéni neobeslo bez incidentt,
které se nasledné feSily az na parlamentni ptidé. Na jednani rozpoctového vyboru
poslanecké snémovny 17. ledna 1933 zaznéla stiznost, Ze ludgefovicti Cetnici Josef Pat’cha

19 ZA Opava, PRMO, & kart. 312, sign. 2872.
20 ZA Opava, PRMO, ¢&. kart. 312, sign. 2488/1.

21 Blize k ludgefovickému pomniku viz Jaromir INDRA, Pomnik obétem 1. svétové vdlky v Ludgerovicich,
Vlastivédné listy Slezska a severni Moravy 35, 2009, s. 24-26.

22 Jan MICHL, Legiondri a Ceskoslovensko, Praha 2009.
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a Josef Veis bezdivodné zabavili stranické odznaky ¢lendim Deutsche nationalsozialistiche
Arbeiterpartei

(DNSAP) Alfonsu Boshmovi a Ludviku Seidlovi, pfi¢emz Seidl mél byt slovné i fyzicky
inzultovan. Nasledné Setfeni velitele opavského ¢etnického oddéleni majora Zimy dana
obvinéni nepotvrdilo. A¢koliv svédecké vypovédi se v fadé detailii rozchazely, Zima se
logicky odvolaval na naftizeni policejniho feditelstvi ohledné zakazu odznakii. Insignie
DNSAP pry ¢etnici zminénym muzim odebrali na vyslovny rozkaz dr. Luzara, pfi¢emz
Seidl, jiz dfive trestany za nasilné chovani, se snazil klast odpor. Bohm na sebe podle Zimy
upoutal pozornost etnikd jiz tim, Ze pfi hrani statni hymny nesmekl klobouk.

Setieni ovem zkomplikoval pristup policejniho Feditele Bagi, ktery Zimovi neumoznil
vyslechnout Luzara, Malosika a Vafejku se spornym odlivodnénim, ze Cetnictvo nema
pravo vysetfovat incident, ktery se odehral v policejnim obvodg. Stanovisko policejniho
teditelstvi nasledné koncem unora 1933 urgoval také zemsky Cetnicky velitel v Brné general
Vladimir Putna. Dodate¢né zaslané vypovédi zakrocujicich policistil v zasadé potvrdily
Zimovy zavery. Inspektor Eduard Malosik se dokonce vyjadril, ze Seidlovi s Bshmem odnal
odznaky on sam, nikoliv ¢etnici. V tomto kontextu ptisobi obvinéni ¢etnikll z inzultace
¢lentt DNSAP jako ponékud zavadégjici — mistni Cetnici, kteti byli obyvatelstvu znami,
se patrné snaze stavali pfedmétem jednak kolujicich nai¢eni, jednak cilen€ i netimyslné
zkreslovanych polopravd. Trochu prekvapuje, ze se némecko-nacionalni politické kruhy
nepokusily ptipad vyuzit k diskreditaci MaloSika, ktery jiz od poloviny 20. let pfedstavoval
dilezitou figuru ceskoslovenského bezpecnostniho aparatu v jihovychodni ¢asti Hlu¢inska
ptiléhajici k Moravské Ostrave.?

Jak vidno, zasahy bezpecnostnich slozek b&hem slavnostnich akci, které potadaly
pronémecky orientované organizace, byly velmi citlivou zalezitosti neztidka diskutovanou
téz na pudé parlamentu nebo v mistnim némeckém tisku. Jakékoliv pochybeni ze strany
statniho aparatu bylo proto vnimano o to citlivéji a mohlo jen posilit proticeské tendence.
Pritom se mnohdy nejednalo ze strany potadkovych sil ani o fyzické, ani o nasilné zakroky.
K rozpusténi akce staily pouze formalni nesrovnalosti, jak dokazuje naptiklad kauza ze
Silhetovic, kdy doslo k zakroku Cetnictva béhem oslav u piileZitosti zalozeni tamniho
kiestanského némeckého télocvi¢ného spolku dne 22. kvétna 1932.

Mistni Cetnicka stanice podala o prib&hu slavnosti zpravu okresnimu ufadu, pri¢emz
udala konkrétni osoby, u nichz shledala zavady, jako naptiklad poradatele Karla Tomczika
¢ihostinské Frantiska Gnilku a Lea Pacheho. Vysledkem zasahu ¢etnické hlidky do priib&hu
akce vsak byla zarovei jak stiznost Frantiska Gnilky na postup vrchniho strazmistra Aloise
Holusi, tak dotaz poslancii Luschky, Kunze, Zaji¢ka a Fritschera na ministra vnitra ohledné
&etnického zakroku pii slavnosti v Silhefovicich.

Akce byla konana v zahradé hostinského Frantiska Gnilky. Majitel sousedniho hostince
Leo Pache vyvésil na slavobranu pted hostincem napis ,, Herzlich willkommen*. Jelikoz
Pacheho koncesni listina obsahovala ustanoveni, Ze oznaceni hostince jak z venku, tak
zevniti ma byt provedeno napied v jazyce ¢eském, pak v némeckém, zadal velitel stanice
Holusa stazeni napisu. Dale hlidka vstoupila do zahrady, kde syn majitele hostince Max

23 NA Praha, MV-SR, €. kart. 3930, sign. 13/43/6. Malosik se jiz v minulosti podilel naptiklad na vySetfovani
pumového utoku na byt obecniho tajemnika Antonina Halaty v Ludgetovicich roku 1926. Srov. [. KOLAROVA,
Bezpecnostné-politické pomery.
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Gnilka ¢epoval lihoviny a podaval jidlo. Nasledoval ptikaz k zastaveni loterie a stielnice,
které zde byly provozovany bez povoleni, pficemz zaznél t€z pozadavek ohledné vydani
opravnéni k provozovani zivnosti na zahradg, na coz FrantiSek Gnilka reagoval odvolanim
na svou koncesni listinu.

V zahradé bylo uvedeného odpoledne shromazdéno asi 150 az 200 hostii. Mnozi
z nich provazeli odchod ¢etnické hlidky posmé&Snym provolavanim ,, Heraus* a ,, Heil *
a tleskali rukama. Cetnici se sice vratili, aby zjistili vinika demonstrace, nicméné vsichni
ptitomni ihned ztichli. Situace se posléze opakovala jesté dvakrat, aniz by tomu nékdo
z predstavenych spolku zabranil.

Zemské cetnické velitelstvi k zalezitosti podotklo, ze postup hlidky neodpovidal
sluzebnim instrukcim. Zjisténé zavady mohly byt totiz projednany ucelngji, kdyby si
¢etnici nechali poradatele a hostinského odvést stranou nékterym obecnim organem, tedy
bez zbyte¢ného rozruchu mezi pritomnymi. K celému ptipadu se dale vyjadril téz Zemsky
ufad v Brné. Ob¢ instituce se shodly na tom, ze strazmistr Holu$a nebyl opravnén zadat
stazeni napisu ,, Herzlich willkommen*®, jelikoz se jednalo o prilezitostny napis nemajici
nic spole¢ného s oznacenim hostince. Doslo tedy k mylnému vykladu koncesniho dekretu
podobné jako u Frantiska Gnilky, nebot’ opravnéni provozovat zivnost se vztahovalo rovnéz
na zahradu. Dana parcela byla oznacena v listing jen ¢islem, nikoliv jmenovité, coz ziejmeé
vedlo k omylu vrchniho strazmistra. Holusa tak byl napomenut a poucen jak okresnim
velitelem, tak zemskym velitelstvim, aby si v pochybnych ptipadech vzdy napred vyzadal
u piislusnych uradd potiebné informace.”* Na zavér stoji je§té za pozornost vyjadieni
Aloise Holusi, ktery uvedl, ze hostinsky Pache patii k mistnim némeckym agitatorim a je
veden v patrnosti jako vyzvéda¢. Uvedeny napis tak opatfil dle straZzmistrova minéni jen na
zakladg své protieské zaujatosti.?s

Vyvoj vnitinich pomért na Hlu¢insku v prvni poloving 30. let vyrazné ovlivnily dopady
svétoveé hospodaiské krize, ktera naplno zachvatila nase uzemi na konci roku 1930, kdy
prudce stoupl pocet nezaméstnanych. Konkrétné bylo nejprve postizeno zemédé€lstvi, pak
nasledoval prudky pad lehkého spotiebniho primyslu, nacez krize zasahla t€zky primysl,
a to zhruba v roce 1931.

Ve sledovaném regionu prakticky neexistoval vyjma dvou kamenouhelnych dola
v Pettkovicich a né€kolika malych zavodi vét$i primysl. Navic mistni velkostatkari
s oblibou zaméstnavali levn&jsi slovenské délnice. Vice jak polovina hlu¢inského
obyvatelstva tak byla odkazana na praci jak v Opavé a v okoli Ostravy, tak v Némecku.
Jiz béhem s¢itani lidu roku 1930 bylo mozné statisticky podchytit stav nezaméstnanych
v regionu.?® Situace se nelepsila ani v dal3ich letech. Koncem roku 1936 stoupl zdejsi pocet
nezaméstnanych na 4000. Mnozi z nich pfitom ani nedostavali podporu dle gentského
systému. Pfili§ nepomohlo ani zahajeni opeviiovacich praci, nebot’ mnozi Hluciiané zde
nebyli pfijimani kvtili obavam z jejich narodni nespolehlivosti.”’

24 MZA Brno, ZCV Brno, &. kart. 442, sign. div 396/32, f. 42-44.
25 Tamtéz, f. 50.

26 Na 1000 obyvatel zde pfipadalo 24,3 nezaméstnanych, pri€emz pro srovnani v celém Slezsku inil tento podil
14,4. V. PLACEK, Prajzdci aneb k osudiim Hluc¢inska 1742—1960, Haj ve Slezsku 2007, s. 61.

27 ZA Opava, PRMO, ¢&. kart. 368, sign. 728. Narodnostni a politicka spolehlivost obyvatel Hlu¢inska zfejme
hrala roli rovnéz pii propousténi zaméstnanci. Nina PAVELCIKOVA, Postoje obyvatel Hlucinska v letech poli-
tickych zvratii (1930-1945), Slezsky sbornik 88, 1990, s. 282.
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Ostatn¢ divéryhodnost hlu¢inského obyvatelstva byla bezpecnostnimi organy
zpochybriovana v souvislosti s jejich zamé&stnanim nejen na stavbé opevnéni, ale
ivdulezitych podnicich. Konkrétn€ danou tezi dokazuje pripad Viléma Hoska z Darkovicek,
ktery byl ¢etnickou stanici v Hlu¢iné dne 17. biezna 1934 vyhodnocen jako nespolehlivy
a nedivéryhodny pro praci v tovarné na dusikaté latky. Ohledné jmenovaného se dale
konstatovalo, ze mu bylo dokazano ¢lenstvi v DNSAP a Ze neni ¢lenem zadnych ¢eskych
spolkll, a¢ se hlasi k narodnosti ¢eské, potazmo moravské. Prezkousena méla byt dale
spolehlivost dal3ich osob z Darkovi¢ek pracujicich v uvedeném exponovaném podniku.

Je nabiledni, ze stoupajici nezamé&stnanost na Hlu¢insku méla negativni vliv na zdejsi
statotvornou Cinnost. Jedna z dobovych cetnickych relaci lapidarné vystihla podstatu
problému: ,,Poméry na Hlucinsku zdaji se byti otazkou chleba. Bude-li lidem dana moznost
vydeélku, nebudou snadno pristupni hesliim a nedaji se protistdtni agitaci ziskat“.*® Dany
stav nazorné ilustruje rozruch spojeny s propousténim v petikovickych dolech, které se
potykaly s existen¢nimi problémy. V €ervenci 1931 se jednalo dokonce o iplném zastaveni
dolu Oskar s odtivodnénim, Ze se zde t€zba nevyplaci. Bez prace by se v daném piipadé
ocitlo osm set hornikd a jen 40 % z nich si mohlo narokovat podporu v nezamé&stnanosti.”

Cela situace byla z pohledu tfedni moci zdvaznym problémem, jelikoz, jak dosvédcuje
policejni agent Malosik, ktery o vySe zminéné zaleZitosti referoval dne 29. Cervence 1931,
dosavadnim propousténim byli postizeni mezi jinymi také narodnostné a politicky spolehlivi
Moravci, ktefi dlouhodobé ptisobili v ¢eskych spolcich na Hlu¢insku. Mimo to stavajici pomeéry
vyvolaly v regionu velké pobouieni, ¢ehoz vyuzily pronémecky orientované vrstvy podnécujici
obyvatelstvo k nenavisti vii¢i statnimu zfizeni, ¢imz ptipravovaly ,, celou Fadu dobie a loydlné
smyslejiciho obcanstva o posledni divéru v Ceskou a stdatni véc na Hlucinsku*. Malosik dale
zmifiuje snahy o udrzeni zaméstnani pro spolehlivé auvédomélé cesky orientované horniky. Pokud
by se tedy piistoupilo k avizované redukci pracovnikti na jame Oskar, znamenalo by to nedozirné
nasledky z hlediska konsolidace jak narodnostnich, tak politickych pomért, coz by jednak zhatilo
dosavadni statotvornou praci, jednak otevielo cestu komunistiim k ziskani stranického prospéchu.
Malosik sam potvrdil, Ze v posledni dobg byly komunistické schiize ¢etnéji navstévovany.®

Véaznost situace reflektoval rovnéz okresni ufad v Hlu¢ing, ktery se vedle obecniho
zastupitelstva v Ludgefovicich ¢i méstské rady v Hlu¢ing zasazoval o to, aby t€zba na jame
Oskar ziistala zachovana. Probihala proto jednani, jejichz vysledkem bylo nakonec rozhodnuti
Baiiského revirniho ufadu o zachovani provozu. K 15. zati roku 1931 bylo 267 horniki z jamy
Oskar premisténo na jiné Sachty, zbytek osazenstva mohl pracovat dél, i kdyz jen na omezeny
pocet smén v tydnu. !

Nespokojenost mistniho obyvatelstva se pochopitelné snazila ve sviij prospéch
vyuzit komunisticka strana (KSC),3? coz dokladaji mimo jiné policejni zpravy z roku

28 MZA Brno, ZCV Brno, & kart. 450, sign. 89/36, f. 197-198.
29 V. PLACEK, Prajzdci aneb, s. 62.

30 ZA Opava, PRMO, ¢&. kart. 320, sign. 8/20.

31 V.PLACEK, Prajzaci aneb, s. 62—63.

32 Komunisticka strana v t¢ dob¢ vyuzila situace zpiisobené hospodatskou krizi k tomu, aby ziskala do svych
fada nové stoupence a podptirce, nebot’ po bolsevizacnim procesu probihajicim roku 1929 mnohé ptiznivce ztra-
tila. Srov. Jacques RUPNIK, Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska. Od pocatkii do prevzeti moci, Praha
2002; Jakub RAKOSNIK — Jiti NOHA, Kapitalismus na kolenou: dopad velké hospoddiské krize na evropskou
spolecnost v letech 19291934, Praha 2012, s. 259-281.
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1931. Podle relace policejniho feditele Engelharta ze dne 17. srpna 1931 adresované
zemskému tradu planovalo zminéné uskupeni ziskat nové ¢leny nejen mezi hornictvem,
ale i dalsim obyvatelstvem. Za danym tcelem se proto snazilo organizovat rizna zasedani
a shromazdéni.® Na 15. srpna tak byla kuptikladu svolana vefejna schtize v Bobrovnikach,
kterou vSak urady zakazaly. Stejn€ bylo naloZeno se shromazdénim v Host'alkovicich o den
pozdgji. Komunisticky poslanec Robert Langer® se zde alespoii pokusil o improvizovanou
akci, pti¢emz oslovil lidi vychazejici v dané chvili z kostela, byl vSak zadrzen policejnim
agentem. Vznikajici hloucky lidu rozehnala ¢etnicka pohotovost.

Pongkud zapeklitgjsi situace nastala v Ludgefovicich. Mistni nezaméstnany
hornik Rudolf Griinner naplanoval na den 22. srpna schiizi, kterou ifady obratem zakazaly.
V inkriminovany den se v hostinci u Pchalkové shromazdilo zhruba 40 lidi, ktefi se na
vyzvu svolavatele o 19 hoding rozesli, ¢imz byl zadkaz piesné¢ dodrzen. O néco malo
pozdgji dorazil do Ludgefovic poslanec Karol Sliwka.* Nasledng bylo policejnim agentem
zjisténo, Ze se v mistnosti hostince u Halfara nachazi ptiblizné€ 50 lidi spolu s Grinnerem
a Sliwkou. Pfikrogilo se tedy k prozkoumani legality schiize. Nasledn& se prikrocilo
k rozpusténi shromazdéni z divodi nesrovnalosti ohledn& pozvanek a prezenéni listiny.*
Utastnici zasedani se pomalu rozesli za provolavani hesel. Sliwka pritom p¥itomné vyzyval
k pripravenosti a k i¢asti na schiizi, ktera se bude konat v jiny den. Na Griinnera i Sliwku
bylo ptislusnymi tady podano trestni oznameni.?’

Obdobné problémy nastaly roku 1931 v Hlu¢ing€. Dne 26. Cervence se totiz na
nameésti objevili komunisté s cilem manifestovat své pozadavky, byli v8ak z namésti
vytlaceni kordonem Cetnictva. Ve stejny den ve mésté svolali poradu rovnéz predstavitelé
Ceskoslovenské socialné demokratické strany shromazdéni v sale National i némecké
hornické sdruzeni Union v hostinci pana Kuchaie. Na posledné jmenované misto pfibyl
navic po devaté hoding zastup asi 100 komunistti v &ele s poslancem Sliwkou. Unionisté
proto odesli k socialnim demokratiim, komunisté se v§ak k nim ptipojili. Vzajemny stiet ti'i
uvedenych uskupeni nakonec vyvrcholil hadkou, nacez nasledovalo rozpusténi celé akce
za asistence Cetnictva. Dle pamétni knihy pak jesté asi dva tydny probihaly ve mésté mensi
nabéhy ke srocenim, nicméné ,, pro uplny nezdjem zdejsiho obyvatelstva jakoz i vystraznych

vyhldsek okresniho tiFadu demonstrace ustaly 3

33 Z hlediska konani schiizi je nutné podotknout, ze pisemné povoleni k nim ud¢loval ptislusny okresni urad
na zaklad¢ zadosti ze strany svolavatelii akci. Bezpe¢nostni organy pak byly povinovany v uréeny den schiizi
monitorovat a nasledné podat o jejim prub&hu zpravu reflektujici jak fe¢niky, tak obsah proslovi. Pokud byl za-
chovan klid a potadek, nezakroCovalo se. V piipad¢ nutnosti a pti oéekavani vétsich vefejnych akci byla na misto
svolana pohotovost ¢etnickych oddili. Za podminky, ze shromazdéni nebylo ptedem fadné ohlaSeno a povoleno,
nebo zaznély-li v jeho priibéhu protistatni &i protizakonné vyroky, museli ptitomni pfisluSnici vyzvat ucastniky
k rozchodu a p¥ipadng podat ptisluinému soudu trestni oznameni na organizatory. O. KOLAR, Stdtni porddkové,
s. 132-133.

34 Langer byl roku 1939 popraven nacisty. Jan KOURIMSKY, Postaveni ceskoslovenského Sendtu v politickém
systému Prvni republiky (diplomova prace), Praha 2013, s. 197.

35 Karol Sliwka za druhé svétové valky zahynul v koncentradnim tabote. Jozef CHLEBOWCZYK, Karol
Sliwka i towarzysze walki: = dziejéw ruchu komunistycznego na Zaolziu, Katowice — Krakow 1972.

36 Dile zjisténi policejniho agenta se ucastnici schiize teprve po pichodu zapisovali do prezencni listiny, na
zaklad¢ ¢ehoz jim byly dodate¢né vystaveny pozvanky, o cemz svéd¢ila také skutecnost, Ze pti rozpousténi shro-
mazdéni bylo napocitano 49 osob, kdezto pozvanek bylo jen 33.

37 ZA Opava, PRMO, ¢&. kart. 320, sign. 8/31.

38 SOKA Opava, Méstsky narodni vybor Hlu¢in, Pamétni kniha mésta Hlu¢ina, s. 51-52.
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Udalosti z 26. cervence si ve svém dile v§ima také Vilém Placek, ktery udava, ze
zminény den byl pozd&ji v obecném povédomi znam jako ,, Kniippelsonntag*™, tedy
pendrekova nedéle. Pripominan je rovnéz zakrok Cetnictva s obusky, ktery se odehral
o tyden pozdgji, kdy se na namésti shromazdilo asi 1000 komunist udajné z Moravské
Ostravy. JelikoZ akce nebyla uedné povolena, do$lo k jejimu rozpusténi.* Pravé tento zasah
bezpecnostnich slozek dokumentuje téz ¢etnické hlaseni udavajici nékolik faktografickych
udaji. V Hlucing bylo tehdy celkové soustiedéno 37 Cetniki, z nichz 18 pouzilo obusky
proti rliznym osobam, ¢tyti lidé byli pak zatéeni pro precin shluknuti.*

Bezpeénostni organy ve snaze omezit aktivity KSC bedlivé sledovaly veskerou &innost
uvedeného uskupeni za ucelem zakroceni, paklize by bylo zjisténo jednani prekracujici
hranice zakona. V daném smyslu zaznamenaly poradkové sily asi nejvétsi tspéch
v Hlu¢ing, kde byla roku 1931 pod vedenim madarského pfislusnika a truhlaiského
délnika Mikulase Landaua zalozena komunisticka buiika. Jak uvadgji tifedni dokumenty,
jmenovany rozsitoval pobufujici tiskoviny a na schiizich Stval pfitomné proti statu.
Jeho radikalni chovani komunistické mladezi, kterou shromazd’oval kolem sebe, velmi
imponovalo. Dokézal nadchnout svymi pfednaskami, a tak nabiral komunismus v Hlu¢ing
na sile, pfi¢emz se stale ¢asté&ji konaly vefejné schiize. Nékolikrat zde byl proto okresnim
ufadem shromazdén vétsi pocet Cetnikd. Mistni Cetnickd stanice sice védéla o Cinnosti
komunistické buinky, ale nebylo zjist€no nic, co by opraviiovalo k jejimu rozpusténi.
Postupem ¢asu se ale strazmistru Frantisku Stafovi podafilo nashromazdit dostatek
materialu, aby mohl dne 2. zati 1931 Landaua zatknout a dodat do vazby Okresniho soudu
v Hlu¢ing. Na zakladé zakona na ochranu republiky byli z protistatni ¢innosti usvédceni
a odsouzeni k n€kolikamé&si¢nimu vézeni vedle Landaua také dalsi ¢inovnici.

Nadrizené organy byly s vysledky Stafova Setfeni velmi spokojeny. NejenZe se jmenovanému
podatilo ziskat diivérnika, kterého si vydrzoval z vlastnich prostiedkd, ale také dokazal zabavit
nékolik Landauem rozsifovanych brozur, mj. Komunisticky manifest. Velmi cenéna byla navic
skutecnost, ze se podatilo najit pachatele rozsifovani protistatnich letakd, ato v Hlu¢ing a v Hati.
Obzaloba se tak nakonec rozsifila na 16 Landauovych spole¢nik, z nichz 13 bylo odsouzeno.
Po shora vyli¢eném zakroku bezpe¢nostnich organti se KSC v Hlu¢ing rozpadla, pri¢emz Stafa
ziskal 28. prosince roku 1932 za svou usp&$nou praci pochvalné uznani od zemského velitele.!

Problémy spojené se zvysenou aktivitou KSC na Hluginsku rezonovaly i v dal3ich letech.
Kuprikladu 16. ledna 1933 byl organizovan tzv. hladovy pochod nezaméstnanych a komunistl
z Markvartovic, Ludgefovic, Koblova a Petikovic do Hluc¢ina k okresnimu ufadu. Na misté se
proto soustiedilo 33 ¢etniki. V den akce se o ptl devaté rano shromazdilo asi 200 demonstrant(
v Ludgetovicich. Hloucky byly ihned v zarodku rozptyleny, pouze deputace 10 az 15 muzi
byla aktuarem Klimkem pfijata a po vyslechu vyzvana k rozchodu, coz také ucinila. Jelikoz
celou véc nakonec vyftidil ufednik politické spravy, vyslany do Ludgetovic, nebyli povolani
Cetnici pouziti.*?

39 V.PLACEK, Prajzdci II, s. 154.
40 NA Praha, MV-SR, ¢. kart. 3928, sign. 13/41/1.

41 MZA Brno, ZCV Brno, &. kart. 442, sign. ditv 603/32, . 1-3. Jak dokladaji spisy bezpe&nostnich organt,
byl Landau vyznamnou figurou, nebot jej ve vézeni navstévovali komunisti¢ti ¢inovnici. O jeho zatéeni se navic
mluvilo na schiizich a dokonce pfisel téz vyhrizny telegram z Oder zadajici jeho propusténi.

42 MZA Brno, ZCV Brno, & kart. 443, sign. div 152/33, f. 7-10.
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Za povsimnuti stoji dale komunisticka schlize konana dne 20. bfezna ve Velkych
Hosticich, kde fe¢nil Karel Luft z Moravské Ostravy. Jeji pribéh sinevyzadal zasah ze strany
bezpecnostnich organt, nicméné na spise pojednavajicim o daném shromazdéni se nachazi
ptipis patrné Okresniho tFadu v Opavé zadajici velitele cetnickych stanic v Kobeficich
a Velkych Hosticich, aby vénovali zvySenou pozornost ¢innosti komunistického tajemnika
Lufta, ktery stale &astéji vystupuje na diivérnych schiizich KSC. Poradani uvedenych
zasedani komunistickou stranou navic nemd byt pro pri§té trpéno: ,, Budtez vyhleddny
vhodné zaminky proto, aby schiize byly rozpustény, i kdyz neni snad podkladu pro trestni
stihdani*. Podle vieho se jednalo o tajnou instrukci, nebot’ zde nechybélo upozornéni, aby
nedochazelo k odvolavani na citovany spis.

Jak jsme jiz zaznamenali, na Hlu¢insku byly komunistické akce mnohdy Zziveny
prevazné prichozimi ze Sirokého okoli mimo vymezeny region. Ve Velkych Hosticich tak
bylo tieba dne 22. dubna 1934 ptitomno 14 osob, z nichz jen ¢tyfi byly zdejsi. Zbyvajici
Gi¢astnici prisli ze Stépankovic, Opavy, Komérova a Moravské Ostravy.

Je zcela prirozené, ze Castym tématem uvedenych akci byla hospodaiska krize a jeji
diisledky a nebyla to zdaleka jen zalezitost KSC. Naptiklad v Sudicich se konala dne
3. Cervna 1934 vetejna schlize svolana stranou Deutscher christlicher Reichsbauernbund
za Gicasti 50 az 60 osob.*® Aktivni byly vsak i dal§i zejména levicové orientované strany.

Cetné schiize v obdobi ekonomické deprese prirozeng poradala i socialné-demokraticka
strana, se zakazy jejich akci ¢i se zakroky bezpe€nostnich organd v jejich pribéhu se
vsak témér nesetkavame. Zda se, Ze ve vztahu ke strang, jez setrvavala ve statotvornych
a loajalnich intencich, postupovaly ufady pti schvalovani jejich shromazdéni mirngji,
nez viagi KSC, proti které se nékdy hledaly ryze formalni zaminky k zamitnuti zadosti &i
k rozpusténi schiize. Obdobnym stylem ostatné postupovaly statni organy v Opavé i ve
vécech tiskové cenzury.*

Jednim z disledkt probihajici hospodaiské krize se stalo drastické snizeni Zivotni
urovné obyvatel, coz vedlo v ramci celorepublikového politického vyvoje k masovému
odklonu od demokratickych politickych stran a pfiklonu k némeckym (a misty i ¢eskym)
extrémistickym stranam. K vyraznému zvratu v mistnich bezpecnostné-politickych
pomérech dochazi na konci ledna roku 1933, kdy se k moci v Némecku dostava Adolf
Hitler. Nasledujici obdobi je proto na Hlu¢insku poznamendno sérii protistatnich aktivit
a riznych vytrznosti, jejichz cilem byla jednak provokace ¢s. statnich tfadd, jednak
deklarace prislusnosti jak Gzemi, tak obyvatel k Némecku.

Na jafe uvedeného roku zapocaly tedy na Hluc¢insku neklidné mésice vyzadujici
zvySenou pozornost a aktivitu bezpecnostnich organt. Problémy odstartovaly nepokoji
pii odvodech branct. Z Darkovic kuptikladu pochodovali dne 25. dubna muzi s vlajkou
s hakovym kiizem, coz si v kone¢ném disledku vyzadalo stihani 11 osob vazebné a 20
na svobodg. Obdobny skutek se odehral té¢z v Koutech 29. dubna, kde oviem byl zarover
uc¢inén pokus o odzbrojeni ¢etnického strazmistra. Vecer se pak pred tamni ¢etnickou stanici
konala demonstrace asi 700 osob, z nichz pé&t bylo zatéeno. Vzty€eni vlajky s hakovym
kiizem se uskute¢nilo rovnéz pfti privodu branci ze Zavady dne 4. kvétna.

43 SOkA Opava, Okresni ufad Opava [ (dale jen OU Opava I), inv. & 955, & kart. 1391, sign. V/13.

44 Srov. Michael RATAJ, Opavsky denik ,, Deutsche Post*. Domovsky tisk sudetskych Némcii v zdpadnim Slez-
sku, Acta Historica Universitatis Silesianae Opaviensis 9, 2016, s. 79-112.
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VyvéSovani praporti s hakovym kiizem pattilo ostatné k velmi ¢astym gestim nevole
viici stavajicimu rezimu. V Darkovi¢kach bylo za takovy ¢in v kvétnu zatéeno 11 mladik,
z nichz dva byli odsouzeni na ¢tyfi a dva mésice do vézeni. Hlavni pachatel vytrznosti
dopadeny pozdgji dostal jeden rok zalafe spolu s pokutou 1000 K&.* V obci Kobetice
se podobného ¢inu dopustil pokladnik DNSAP a ptedseda mistniho spolku Deutscher
Turnverein Josef Krautwurst,* v Ludgefovicich to byl pro zménu Josef Strachota, ktery
prapor umistil v lese na triangulaci, na¢ez prchl do Némecka.*’

V nocina 18. ¢ervna zavlala vlajka s hakovym kiizem v Koblové. Jako pachatelé ¢inu byli
21. Cervna zat¢eni Rudolf Dworok, Josef Kozak, Frantisek Martinek a Jindfich Adamcik.

V3ichni jmenovani se dle Seteni Cetnické stanice Petfkovice na ¢inu pfedem domlouvali,
pfi¢emz nasledn€ méli v imyslu uprchnout do Némecka a vstoupit tam do SA. Bylo zjisténo,
ze Dworok jako prostiednik vyjednaval v Annaberku (dnes Chalupki) se ¢lenem oddilu SA
Rudolfem Li¢kou, i s vedoucim funkcionaiem iredentistického sdruzeni Reichsverband
Heimatliebender Hultschiner (RHH) v Ratibofi Hermannem Janoschem.*® Pravé Janosch
udajné vzkazal pres Lic¢ku, aby Kozak s Martinkem u pfilezitosti konani Mati¢ni slavnosti
v Hlu¢ing vyvésili na dobie znatelném misté na Hlu¢insku ,,hakenkreuzlersky* prapor,
¢imz by si zajistili spravné uvitani v Némecku a prijeti do SA oddilu. Adam¢ik byl nasledné
ostatnimi informovan o zamysleném ¢inu a rozhodl se pfipojit. VSichni ¢tyti pachatelé byli
¢leny DNSAP a za svij ¢in obdrzeli kazdy jednotlivé trest v podobé Zalafe na jeden rok
a pokuty 1000 K¢.

K nejbézné&jsim zpisobim provokace vici statnimu ziizeni patfily rtizné vyroky.
Naptiklad Josef Oboth, penzista z Pettkovic, pronesl v noci na 20. ¢ervna pii rozmluve
s no¢nim hlida¢em pred kolemjdoucim vrchnim strazmistrem: ,, Hier ist Deutsches Reich,
das sind Schweine*, za coz byl zat¢en a odsouzen na 14 dni vézeni.* Ponékud odlisn&jsibyla
kauza Emila Balgara z Ludgefovic. Jmenovany sice mél na svédomi protistatni invektivy
jako tieba provolavani ,, Heil Hitler!* dne 15. Cervna v hostinci v Petikovicich, jak vsak
bylo zjisténo poradkovymi organy, byl zfejmé jmenovany k ¢inu naveden mistnimi ¢leny
DNSAP, nebot’ jednak sam prislusnikem zminéné organizace nebyl, jednak stravil n&jaky
¢as v Gstavu choromyslnych, tudiz byl ziejmé snaze ovlivnitelny.

Dochazelo rovnéz k rozsifovani protistatnich letdkid. Podezielé pisemnosti s nadpisem
»Hultschiner byly dne 23. kvétna 1933 rozhazovany neznamym pachatelem z jedouciho
automobilu.3 Obdobného ¢inu se dopustila téz Zena z Darkovicek, jez navic je$t€ zhanobila
obraz prezidenta republiky a vyslouzila si tak deset m&sict zalare.

K oblibenym metodam provokatéri nalezel t€z zp&€v némeckych pisni s politickym
obsahem. Zminéného precinu se dopustili kupfikladu ¢tyti mladici z Dolniho BeneSova

45 V.PLACEK, Prajzdci I1, s. 182.
46 ZA Opava, PRMO, & kart. 350, sign. 13/119.
47 Tamtéz, sign. 13/155.

48 Karel SOMMER, Pronémecké iredentistické hnuti na Hlucinsku v prvni poloviné 20. let, Slezsky sbornik 90,
1992, 5. 227-241.

49 7ZA Opava, PRMO, & kart. 350, sign. 13/188.
50 Tamtéz, sign. 13/171.

51 Tamtéz, sign. 13/153.

52 V. PLACEK, Prajzdci II, s. 182.
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pfi cesté pres H4j do Kravat. Navic projizdéli ¢eskymi obcemi Smolkov a Lhota na kolech
ozdobenymi stuhami v barvach byvalého némeckého cisaistvi. Pied Stitinou je zadrzel
strazmistr Jakob. Vsichni ob¢ané, kteti mladiky pfi prijjezdu potkali, byli idajné pohorseni
jejich jednanim.

Narist provokac¢nich akci a vytrznosti na jafe roku 1933 nezlstal pochopitelné bez
povsimnuti prislusnych ¢eskoslovenskych utadi. Okresni ufady v Opavé a v Hluc¢ing
proto vyhotovily 15. kvétna vyhlasky vyzyvajici obyvatelstvo ke klidu a potadku, pficemz
soucasné varovaly pred protistatnimi ¢iny. Zvlasté pak byli upozoritovani vsichni, kdo by
chtéli zalozit podvratnou tajnou organizaci, a to i za hranicemi, nebo by tupili republiku ¢i
Sifili nepravdivé zpravy.

Okresni ufad v Hlu¢ing dale vydal dne 9. kvétna nafizeni o zdkazu tane¢nich zabav.
Tykala se obci Silhefovic, Hats, Pisté, Darkovic, Darkovicek, Koutll a Zavady, kde se
v posledni dobé vyskytly incidenty ohrozujici vefejny klid a poradek. Pokud by se nepokoje
opakovaly, hodlal okresni hejtman podat navrh o suspenzi spolkového zékona. Dané opatieni
bylo ziejmé pozdgji pozménéno, nebot’ 25. zaii jiz okresni ufad zvazuje, ze tane¢ni zabavy
budou povolovany pouze spolkiim ¢eskym, popt. hostinskym v téch obcich, kde neni obavy
z n&jaké vytrznosti ¢i protistatniho projevu.

Vratme se ale zpatky do mésice kvétna. Zemsky ufad v Brné upozoriioval v té dobé
ptislusné organy na zavadnou c¢innost némeckych spolkli na Hluc¢insku. Dle rGznych
novinovych zprav se o rozsiteni ,,hakenkreuzlerstvi‘ na Hlu¢insku staraly pravé ony subjekty.
Opét stejn€ jako ve dvacatych letech je vinén hlavné RHH v Ratibofi. Rovnéz némecka
nepoliticka sdruzeni ptimo na Hluc¢insku byla obviiiovana z iasti na némeckém narodné-
socialistickém hnuti. Jednalo se o riizné Turnvereiny, Spielvereiny, Kulturverbandy, z jejichz
¢lenstva se pry rekrutuji Gcastnici protistatnich manifestaci, k nimz doslo na Hlu¢insku
v poslednich tydnech. Zemsky atad v reakci na uvedené informace apeluje, aby bylo dirazné
zakroceno proti pokusim o zavleceni protistatni agitace z prilehlych némeckych krajt a proti
osobam, které jsou byt jen podezielé z participace na ¢innost RHH. Veskeré takové piipady
se maji pecliveé vysettit, pficemz pokud bude prokazano, ze se vyse uvedené spolky podileji
na politické ¢innosti nebo jinak porusuji vetrejny klid a poradek, budou rozpustény.>

Policejni feditelstvi v Opavé v dané situaci podalo dne 18. kvétna 1933 zpravu zemskému
ufadu o zvySené agitacni ¢innosti DNSAP na Hlu¢insku. Nejenze jeji stavajici organizace
v Kravarich a Koutech znaéné posilily, ale nadto byly v poslednich dnech zalozeny
dalsi mistni skupiny v Pisti, Kobeticich, Tfebomi a OldfiSoveé. Bezpecnostni organy se
domnivaly, ze vedeni strany udrzuje styky s fi§skonémeckym vedenim, pfi¢emz se snazi
obyvatelstvo Hlu¢inska zneklidiiovat a vyvolavat naladu jakoby skute¢né méla v dohledné
dobé prijit n¢jaka akce ze strany SA oddild k nasilnému obsazeni Hlu¢inska. Uvedena
zprava byla navic na Hlu¢insku i Opavsku kolportovana. Pravé divéru obyvatelstva v jeji
pravdivost vyuzivala pak DNSAP k nabirani ¢lenstva, jelikoz mnoho hlu¢inskych obyvatel

53 SOKA Opava, ou Opava I, inv. ¢. 932, ¢. kart. 1313, sign. 111/6.

54 V. PLACEK, Prajzdci II, s. 182. Neni bez zajimavosti, ze ve druhé poloving roku 1933, tedy kratce po
néstupu nacismu v Némecku, prudce narostl pocet ve€ziil v opavské véznici. Znacnou ¢ast z nich patrn& tvorili
pachatelé politicky motivovanych ¢ini. (Srov. Pavel SRAMEK, Jak se Zilo za m#iZemi. Sbornik k 120. vyroci
véznice v Opave, Opava 2008.)

55 ZA Opava, PRMO, ¢. kart. 350, sign. 13/111.

56 Tamtéz, sign. 13/105.
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bylo ptesvédceno, ze Clenska legitimace je jednak uchrani od mozné ujmy ze strany
prislusnikii SA, jednak jim pomuze v samotném Némecku pro piipad piechodu hranic.

Podezieni vzbuzovalo rovnéz, ze v ¢lenskych piihlaskach chybélo ve jméné strany
oznaceni ,,v Ceskoslovensku®, navic se v nich hovofilo o osvobozovacim hnuti. Cela
zalezitost plsobila dle policejniho feditelstvi dojmem, Ze se jedna bud’to o fingované
¢lenstvi v ti§skonémecké organizaci nebo o jeji slozku, ktera se ma na Hlu¢insku zridit.
Zminénou domnénku podporoval i fakt, ze vedeni strany zaslalo kazdé mistni skuping
pouze tfi vytisky uvedené ptihlasky."

Konkrétné v Pisti zalozil organizaci DNSAP dne 27. dubna Gerhard Hank, jinak
¢len spolku RHH. Bezpe¢nostni organy poukazovaly na to, ze se tak stalo po vzoru
Fisskondmecké strany NSDAP a jejich udernych oddilt SA a SS. Clenové uvedenych
uskupeni udrzovali hlu¢inské obyvatelstvo v presvédceni o brzkém osvobozeni za pomoci
¢lent NSDAP v Némecku a jejich stoupencti na Hlu€insku. Existence dané organizace
v Pi§ti znamenala predev§im zna¢né nebezpec¢i z hlediska vlastni polohy obce tésné
u hranic. Zalozeni zminéného uskupeni bylo manifestovano dne 11. kvétna vyvésenim
tisskonémeckého praporu s hakovym kiizem v zahrad€ rolnika Sladka. Pravé v souvislosti
s patranim po pachatelich vyliceného ¢inu se uskute¢nily domovni prohlidky u ¢lenti mistni
DNSAP, pticemz byly zabaveny zavadné tiskopisy.

Samotny Gerhard Hank uprchnul do Némecka, ¢imz jen utvrdil presvédceni
bezpecnostnich organtl, ze byl ve styku se zahrani¢nimi organizacemi nepfatelskymi vici
CSR a ze byl hmotné podporovan ze strany RHH. Cetnictvo v Pisti vyhodnotilo konéni
nejen Hanka, ale i dal3ich ¢lenti strany jako oportunistické a ziskuchtivé, jelikoz se doty¢né
osoby mohly v Némecku vykazat legitimaci NSDAP a tim padem mé&ly moZznost se uchazet
o préci ¢i o podporu. V pripadé pticlenéni Hlu¢inska k Némecku pak byli tito lidé zarovern
schopni prokazat svou naklonnost k Fisi.

Vysledkem zékroku cCetnictva v Pisti dne 16. kvétna bylo zatfeni 22 ¢lend tamni
organizace a jejich prevezeni do vazby v Opavé.® Nasledovalo podani trestniho oznameni
pro podezieni jak z ptiprav tkladi o republiku a sdruzovani statu nepfatelského, tak
z vyvéseni fisskonémeckého praporu s hakovym kiizem.

Druhy den nésledovala domovni prohlidka na okresnim sekretariaté strany v Opaveé
a v byté tajemnika Bedficha Hankeho, ktery byl vzat do vazby. Jesté téhoz dne doslo
na telefonickou zadost opavského policejniho Feditele k obdobnému zakroku jednak
na krajském sekretariaté strany DNSAP v Moravské Ostrave, jednak v byté tajemnika
Alberta Smagon¢ a funkcionare Siegfrieda Zogelmanna, kde bylo zabaveno nékolik set
nevyplnénych tiskopisti a 74 vyplnénych piihlasek z hlu¢inskych obci. Na jmenované
sice bylo u€inéno trestni oznameni, nicméné statni zastupitelstvi v Opavé a v Moravské
Ostraveé neshledala na zabavenych piihlaskach nic zavadného, ¢imz tedy nebyla naplnéna
skutkova podstata dle zdkona na ochranu republiky. Prokurator Statniho zastupitelstvi
v Opavé zaslal jesté celou véc k posouzeni Vrchnimu statnimu zastupitelstvi v Brng, jinak

57 ZA Opava, PRMO, ¢. kart. 350, sign. 13/124.

58 Panovala obava z jejich pfipadného utéku za hranice, ¢imz by podobné jako Hank zmafili trestni fizeni. Navic
by zfejmé nasli Gtocisté v Ratibofi v dome zvaném Hitlerheim, kde by jim bylo poskytnuto nejen zaopatieni, ale
i denni plat do doby, nez by nalezli zaméstnani.
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vsak hodlal zatéené propustit z vazby.* Policejni feditel v Moravské Ostravé jmenovaného
prokuratora zadal, aby doty¢né ponechal ve vazbé alespoil né€kolik dni, aby neutrpéla
autorita bezpe€nostnich organii. V piipadé nemoznosti provedeni trestniho fizeni totiz bude
dle jeho nazoru posilena strana DNSAP, coz jen povede ke zveli¢eni zmatki na Hlu¢insku,
jelikoz ptipad vyvolal u vefejnosti velky ohlas.®

Silici sympatie k rezimu v sousednim Némecku nasly ohlas i mezi nékterymi statnimi
zaméstnanci. Dle zpravy Zemského cetnického velitelstvi v Brné€ bylo na vrchniho
oficianta berniho ufadu v Hlu¢iné Vincence Porubu z Ludgefovic podano u Okresniho
soudu v Hlu¢ing Cetnickou stanici v Ludgetovicich trestné oznameni jednak pro urazku
straze, jednak pro zneuziti afedni moci. Jak vysvitd z dochovanych spisii, byl Poruba
z hlediska bezpecnostnich organt klasifikovan jako politicky nespolehlivy. Navic se
jmenovany zac¢astnil iredentistickych oslav v Ratibofi dne 1. kvétna 1933 pofadanych
NSDAP. Dale se prokazalo, ze Poruba udrzoval ¢ilé styky s byvalym piedsedou
rozpusténé DNSAP v Ludgetovicich Reinhardem Pchalkem, ackoliv sam nebyl ¢lenem
uvedené strany, podporoval ji hmotné&, pri¢emz jeho prispévky nebyly vykazovany. Jak
vysvita z policejnich informaci sepsanych dne 5. dubna 1934, styky obou zminénych
muzi nezlstavaly jen na pratelské bazi, nybrz mély téz politické pozadi. Pchalek byl
navic velmi exponovanym ¢initelem zminéné strany, nebot’ byl ¢lenem jejiho okresniho
vedeni a divérnikem pro obce Ludgefovice, Markvartovice a Pettkovice. Jelikoz sou¢asné
patfil k nadSenym propagatorim daného hnuti, byl po tGfednim rozpusténi DNSAP dle
zakona ¢&is. 201/1933 pod policejnim dohledem. To vSe bylo Porubovi znamo, presto se
s Pchalkem stykal a posilal stran& ¢lenské prispévky, které nebyly Pchalkem priznavany.
Dale se jednalo o to, ze Poruba pied delsi dobou napadl pied hostincem v Ludgetovicich
jistého cinovnika ceského spolku, pficemz mu vytykal, ze je zradce, kdyz , se jako
Hlucinak exponuje pro cesky spolek*. Poruba byl vsak dle ¢etnikd znamy alkoholik a byl
nékolikrat vidén na vetejnych mistech v podnapilém stavu, coz na né&j vrhalo $patny pohled
z mravniho hlediska.®! O dal$im vyvoji kauzy se prameny nezmiriuji.

Jak jsme tedy poznali, jiz na jate roku 1933 dochézelo k ¢etnému zatykani a pislusné Grady
ptistoupily k opatienim za ucelem zamezeni protistatnich aktivit. Problemati¢nost hlu¢inského
pohranici z hlediska bezpec¢nostni situace viak rezonovala také na nejvyssich mistech statniho
aparatu, o cemz svéd¢i mimo jiné inspekéni cesta, kterou na Hlu¢insko podnikl jak v kvétnu
viceprezident zemského tfadu Ludvik Bohm, tak v listopadu zemsky velitel ¢etnictva Putna.

O navstéve viceprezidenta Bohma jsme podrobné informovani na zakladé hlaseni
Cetnického oddéleni v Opavé ze dne 26. kvétna 1933. Jmenovany piijel do Opavy dne
3. kvétna 1933, zde se dopoledne zGcastnil jednani u okresniho ufadu za ptitomnosti
okresniho hejtmana v Opavé vrchniho rady Josefa Michélka, okresniho hejtmana v Hlu¢ing
rady Ceiika Siskeho, policejniho feditele v Moravské Ostravé vladniho rady Emila Ba¢i,
policejni feditele v Opavé Dr. Ceiika Eise, vrchniho inspektora pohrani¢ni finanéni straze
Jana Soukupa, velitele Cetnického oddéleni v Opavé majora Frantiska Zimy a II. diistojnika
vykonného u Okresniho ¢etnického velitelstvi v Opavé poru¢ika Bedficha Binka.

59 Kdyby zabaven¢ piihlasky zakladaly skutkovou podstatu trestného ¢inu, byli by odpovédni vichni piislusni-
ci strany DNSAP, jelikoz pfihlasky byly stejné pro vsechny ¢leny.

60 ZA Opava, PRMO, & kart. 350, sign. 13/128.
61 ZA Opava, PRMO, ¢. kart. 367, sign. 177.
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Na schtizce se hovorilo o souc¢asnych pomérech na Hlu¢insku a zvlasté v pohranici.
Navrzena byla opatieni proti vzmahajicimu se podloudnictvi a iredent& spocivajici ve zvyseni
stavu ¢etnictva pohrani¢nich stanic s tim, Ze by se urcita ¢ast osazenstva téchto stanic vénovala
Cisté ostraze hranic.®> Dale se doporucilo vybavit stanice dopravnimi prostiedky ¢i celni tifady
telefony, piipadné se uvazovalo také o zfizeni jizdniho &etnictva. Cetnictvo bylo vybidnuto
pracovat v plné dohodg s pohrani¢ni financni strazi. Hovorilo se téz o zneuzivani propustek
v malém pohrani¢nim pasmu, a to tim zptisobem, ze ¢eskoslovensti statni ptislusnici chodi do
Némecka Casto jen proto, aby se tam tcastnili hitlerovskych slavnosti, pfipadné protistatnich
projevu. Proto bylo stanoveno omezeni pro vydavani uvedenych povoleni. Jejich drziteli se
tak méli stat pouze spolehlivi ob&ané, ktefi dolozi nutnost pfechodu hranic. Dosud vydané
propustky bylo nakazano zkontrolovat a nespolehlivym ob¢aniim odebrat.

Odpoledne téhoz dne odjel viceprezident za doprovodu obou okresnich hejtmanti, vladniho
rady Baci, mjr. Zimy, por. vyk. Binka a vrch. insp. Soukupa na ¢etnické stanice Kravare,
Kobefice, Sudice, Chuchelna, Pist, Hlu¢in a Silhefovice. Na viech uvedenych mistech se
Bo6hm informoval o pomérech v tamnich stani¢nich obvodech a o sou¢asnych trestnich ¢inech,
jez se udaly dle zakona na ochranu republiky. V Chuchelné pak navstivil celni uiad a podival
se na otlueny ¢s. pohrani¢ni sloup. V Kravarich zase mluvil s feditelem mistni méstanské
Skoly Karlem Hruskou, pfi¢emz si dale nechal podat zpravu o poctu délnictva odeslého za
praci do Némecka z Hlu¢inska. Nakonec se v Kobeficich setkal s tamnim starostou, nacez
pozdé vecer odcestoval.®®

Zhruba mé&sic po vySe popsané navstéve viceprezidenta Bohma ve Slezsku Zemsky ufad
v Brné vyhotovil vynos vénujici pozornost opatfenim vi¢i protistatnim akcim na Hlu¢insku.
Neni zcela ziejmé, co bylo obsahem zminéného dokumentu, dochovala se vSak zpétna vazba
policejniho feditele v Moravské Ostravé, ktery se ve své zpravé zabyval konkrétnimi kroky
ucinénymi k zamezeni $ifeni hitlerismu na Hlu¢insku, ov§em pouze v ramci stanoveného
policejniho obvodu.

Vyzdvizena byla dosavadni prace vrchnich strazmistra cetnictva Uviry a Wolfa ze stanic
Petikovice a Ludgetovice, jez u¢inné a energicky postupovali proti hitlerovské propagandg,
pfic¢emz v poslednich mésicich vykazali fadu uspé&snych zakroki, takze protistatni agitace
poklesla, ba témér ustala. Dale se poukazalo na stalé usili o to, aby zminéné akce byly
v zarodku potlacovany, a to tim zplisobem, ze jiz od nastupu Hitlera v Némecku jednak
probihalo sledovani a pozorovani shromazdist némeckych spolkl ¢i soukromych bytd,
jednak se vyuzivali k ziskdvani informaci divérnici. Vysledkem vylicené snahy se pak
stala celd fada provedenych zatfeni v Ludgetovicich, Petikovicich a Bobrovnikach.
K tomu je nutné pripocitat také domovni prohlidky uskute¢néné u ¢lent DNSAP, kterych
dle citované relace prob&hlo v posledni dob& padesat. K dalsi ¢innosti bezpecnostnich
organti patfila daslednd silni¢ni kontrola, a to nejen za asistence policejnich organ
a Cetnictva. Angazovali se zde téz ¢lenové uniformované policejni straze projizdéjici
zejména rano a vecer v ob&anskych oblecich na svych motorovych vozidlech hlu¢inskymi
obcemi piislusného spravniho obvodu. Pfistoupilo se taktéz k omezeni pohrani¢niho styku
s Némeckem, jenz se umoziioval hlavn€ osobam divéryhodnym.

62 Nariist paserackych aktivit byl patrn& zejména diisledkem hospodaiské krize. Srov. O. KOLAR, K cinnosti
financni strdZe na Bohuminsku v letech 1918—1938, T&sinsko 57, 2014, s. 9-15.

63 MZA Brno, ZCV Brno, & kart. 444, sign. div 295/33.
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Vedle vyse rozvedenych praktickych krok k zajisténi klidu v regionu se v dokumentu
uvadeji dalsi moznosti, jak konsolidovat bezpecnostni situaci. Vitanym krokem dle
policejniho feditele by byl zakaz jak soukromych némeckych skol, tak némeckych spolkii.
Z hlediska hospodaiské krize a neuté$ené ekonomické situace obyvatelstva urad alespori
intervenoval u spolecnosti stavebnich Zivnosti pro vétsi zaméstnanost stavebnich délnika
z Hlu¢inska, coz vsak, jak bylo naznaceno, nebude stejné dostacovat, ponévadz stavebni
ruch je maly a pocet déInikti hledajicich praci velky.5

Sifici se vIna extremismu nezfistala bez povsimnuti ani ze strany eské vefejnosti.
Odbor Slezské Matice osvety lidové v Hlu¢ing a Slezskd odbocka Ndrodni rady
Ceskoslovenské v Opavé uspoiadaly v nedéli dne 18. cervna mati¢ni slavnost v Hlu¢ing,
ktera byla spojena s vefejnym projevem obyvatelstva proti podvratné ¢innosti jak domaci,
tak zahrani¢ni iredenty. Na namésti se navzdory deStivému pocasi seslo udajné az 2000
0sob,® aby si vyslechlo projev predsedy Slezské odbo¢ky Narodni rady ceskoslovenské
Otakara Fromma a poslance Jaromira Spacka, ktery zdtraznil , predevsim pokrevni
a rodovou pribuznost hlucinskych Moravcii s ceskym ndrodem . Na shromazdéni pak
byla pfijata rezoluce ¢eského lidu z Hlu¢inska Zzadajici kuptikladu jak statni Gfady, tak
bezpecnostni organy o kroky k zachovani klidu a poradku zna¢né naru$enému v posledni
dobé. Pozadovalo se jednak zabezpeceni hranic, jednak zesileni poradkovych sil ¢i posileni
jejich pravomoci. Navic se téz hovorilo o nutnosti dosadit na celé hlu¢inské tizemi statni
policii. Usneseni dale vymahalo, aby na Hlu¢insku pisobili jen spolehlivi ufednici ¢i byly
zruseny ty némeckeé spolky, které podryvaly statni autoritu. Zamezeno mélo byt také jednak
vyucovani v némeckém jazyce, jednak dochazce ¢eskych déti do némeckych skol v Opavé
a Moravské Ostravé. Co se ty¢e Skolstvi®® a némeckych spolkd, jednalo se, jak jsme jiz
vidéli, o pozadavky, s nimiz se ztotoziiovaly také bezpecnostni organy. Dal§im vitanym
krokem pak bylo mozné , rozpusténi onéch obecnich zastupitelstev, které se zabyvaji
politickymi akcemi a piisobi neblaze na smysleni obcanstva ve smyslu proticeském, treba
zpuisobem zastienym . V neposledni fadé se volalo po natizenich, které by napomohly
zdolat zdej$i vysokou nezaméstnanost. Jako feSeni se navrhovaly investi¢ni prace ¢i
zvyseni vyzivovacich prispévki.

Vyhotovena rezoluce byla nasledné odeslana do rukou policejniho feditele stejné jako
dopis Slezské Matice osveéty lidové ve Slezské Ostravé datovany 23. Cervna, ktery rovnéz
upozoriioval na nebezpeli ,, vyvérajici z protistdtnich snah na Hlucinsku*. V dokumentu
bylo mimo jiné vymahano rozpusténi vech spolki a odborti Kulturverbandu, Turvereinu,

64 ZA Opava, PRMO, ¢, kart. 350, sign. 13/152.
65 Jina zprava uvadi, Ze se jednalo o shromazdéni 1500 lidi.

66 Problematika $kolstvi rezonovala na Hluginsku prakticky az do roku 1938. Cs. stat se snazil branit tomu,
aby déti ,,moravské narodnosti* navitévovaly némecké Skoly v Opaveé. Na Hlucinsku totiz vladni natizeni ze
dne 4. kvétna 1921 zrusilo némeckeé Skoly s vyjimkou ryze némeckych obci Sudice a Ttebom. Jelikoz vSak bylo
dojizdéni do Opavy hlavné z vychodni ¢asti regionu ponékud zdlouhavé, zapocalo se na pielomu let 1922/23 se
soukromym némeckym vyucovanim (tzv. Privatunterricht), a to nejprve v Hlu¢in€ a pak i v dalsich hlu¢inskych
obcich. Statni moc v$ak opakovang zasahovala i proti této praxi, pticemz nejtvrdsi reakce rovnajici se fakticky
zékazu této formy udeni pro vétsinu d&ti ptisla roku 1936 prijetim zakona Lex Uhlit. P. Kladiwa, “Rec¢ moravskd,
duse pruska?* Cesko-némecké soupereni na Hlucinsku v mezivdlecném obdobi, Hluginsko: vlastivédny &asopis
Muzea Hlucinska 5, 2015, ¢. 2, s. 31.

Ve druhé poloving 30. let kvili $kolské otazce celkové eskalovalo napéti mezi obéma stranami. Nicméné¢ blizsi
pojednani o uvedeném jevu jiz neni v moznostech predkladané studie.
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Spielvereinu aj. jakozto ohnisek velkonémecké propagandy nebo zamezeni poradani
vefejnych schiizi a projevii némeckych spolkil. Viceméné se vsak jednalo o totozné
pozadavky obsazené jiz ve vyse uvedené rezoluci.?”’

Poméry v opavském a hluc¢inském pohrani¢i se zabyvala na podzim roku 1933 téz
relace prezidia ministerstva vnitra reagujici tak pravdépodobné na podnéty a pfipominky
plynouci z poznatki ziskanych v ramci vyse uvedenych inspekénich cest.

V dokumentu je poukdzano na nutnost t&€sné spoluprace Cetnictva a finan¢ni straze
kvuli zamezeni ilegalniho prechodu hranic, coz, jak jsme jiz poznali, byla otazka, kterou
projednaval jiz zemsky viceprezident Bohm b&hem své navstévy na Hlu¢insku. Citovany
spis vénuje hlavni pozornost navrhu, ktery zamyslel vyzbrojit vekeré Cetnictvo na
Hlu¢insku obusky, nebot doposud jimi disponovala sotva polovina tamniho muzstva.
Smysl planovaného opatieni byl vniman hlavné v kontextu napjatych mistnich poméra.
Zdalo se proto vhodné umoznit ve sluzb& vyuzivat obusek kdykoliv dle uvahy a dle
potieb zasahujiciho Cetnika. Podle piedpisti v§ak smélo Eetnictvo pouzit obusky pouze,
intervenuje-li v semknutych tadach.® Pokud se preci jen samostatny zakrok s obuskem
odehral, byla jeho aplikace vysetfovana podobné jako u stielné zbran€. Doslova se v navrhu
hovofi o tom, Ze sluzebni predpisy ohledné pouziti obuskli maji byt suspendovany pro
hlu¢insky okres, pfi¢emz se vyslovné doporucuje stanovit opravnéni upotiebit obusky
kdekoliv a kdykoliv ve sluzbé bez zvlastnich rozkazii predstavenych uradi ¢i organd.

Predneseny pozadavek ovSem podpofen nebyl. Tiinacté oddéleni ministerstva vnitra
zodpovidajici za Cetnické zalezitosti totiz trvalo na zasadg, ze pro vyzbrojeni prislusnikt
Cetnictva ve sluzbé a Cetnickych hlidek neptichazi pendrek v uvahu. Obusky jako takové
mély nadéle slouzit pouze soustiedénym oddiltim, pro vyzbrojeni jednotlivych ptislusnikt
platila stale jako vyzbroj karabina s bodakem a avle.

K dals$im predlozenym navrhim pattilo jesté kuptikladu zvyseni stavu Cetnickych
stanic z hlediska specialniho poslani nékterych cetniki ve smeéru ostrahy hranic,
pozorovani a potirani ,nezdkonnych vystirelkit ve smysleni a jedndni obyvatelstva
pod viivem politickych poméri*. Co se tyCe dané problematiky, dle sdéleni prezidia
ministerstva vnitra bylo posileni stanic jiz provedeno v celém pohrani¢nim pasmu.
Nicméné okresni hejtman v Hlu¢ing byl presto vyzvan, aby prezkoumal moznost dalsiho
eventualniho zesileni stanic nelezicich na hranicich a v ptipadé€ potieby si vyzadal dalsi
posily.®

O situaci na Hlu¢insku se hovorilo téz v pravidelné pololetni relaci Zemského cetnického
velitelstvi v Brn& adresované ministerstvu vnitra 30. ¢ervence 1933.7® Poukazovalo se
predev§im na zvySenou propagaci pripojeni Hlu¢inska k Némecku. Jinak bezpecnostné-
politické problémy hluc¢inského regionu odpovidaly dle uvedenych informaci obdobné
situaci v celém fisskonémeckém pohranici, kde v§eobecné probihala protistatni agitace

67 ZA Opava, PRMO, ¢. kart. 350, sign. 13/176.

68 Presngji feceno se obusky aplikovaly bud'to pti zakro¢ovani v semknutych utvarech, a to v prvni fadg, pii-
¢emz druha linie postupovala ve vhodné vzdalenosti s karabinou ,,na bodak™, nebo pfi zasahu v rojnici, nasledo-
val-li za ni semknuty oddil jako zaloha. NA Praha, MV-SR, ¢. kart. 3927, 13/41/1.

69 NA Praha, Prezidium ministerstva vnitra, ¢. kart. 1356, sign. VIII/1/3.

70 Dané relace informovaly kazdé pololeti nadfizena mista o pomérech uvnitt ¢etnického sboru a o jeho vy-
konné sluzbé v ramci stanoveného obvodu, a to na zaklad¢ konkrétnich poznatkd a zkuSenosti ziskanych pfi
jednotlivych ptehlidkach uskute¢nénych béhem uplynulého pil roku.
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podnécovana ze zahranic¢i, coz vedlo ze strany Cetnictva jak k zatykani hlavnich agitatori,
tak k podniknuti mnoha domovnich prohlidek, pfi nichz bylo zadrzeno mnoho obcand,
vétsinou nerozvaznych mladiku, pri¢emz dost podezielych pieb&hlo do Némecka, kde néktefi
vstoupili do formaci NSDAP.! Vyse popsané problémy podnitily zemsky ufad k natizeni,
aby vsechny Cetnické stanice v fi¥skonémeckém pohrani¢i byly v mésici kvétnu, resp. ervnu
zesileny padesati ¢etniky z cizich okresii.” Bohuzel zvlasté tento krok statnich Gifadd neni
v dochovanych pramenech piesnéji konkretizovan, je tedy otazkou, kolik ¢etnickych posil
ptibylo pravé do oblasti Hlu¢inska. Naroky na vykon sluzby spojené s neopravnénymi
prechody hranic a nepripustnou &innosti Fisskonémeckych organii na uzemi CSR si oviem
vyzadaly zesileni ¢etnickych stanic jiz koncem dubna, kdy bylo trvale odkomandovano 154
¢etnikll v ramci obvodu Zemskeého ¢etnického velitelstvi v Brng.

Hospodaiska krize se na bezpecnostni situaci v regionu v daném obdobi odrazila téz
nartistem majetkovych delikti. Zminéné faktory vedly ve vysledku k nutnosti pfijmout v roce
1933 nove daleko vyssi pocet etnikli na zkousku, nez jak dopiedu stanovil systemizovany stav,
ve kterém se pocitalo s normalnimi poméry.™

Posileni osazenstva Cetnickych stanic bylo zcela logickym a obvyklym krokem, jak celit
momentalni mimofadné situaci, nicméné realizovan byl téz krok trvalého razu, jimz se statni
sprava rozhodla dlouhodobgji fesit problémy v pohrani¢nim tzemi statu. Dnem 1. zafi 1933
vznikly pohotovostni oddily.™ Hlavnim tkolem uvedenych ttvarti bylo podporovat a dopltiovat
sluzebni Cinnost Cetnickych stanic piikdzaného obvodu, pokud jde o udrzeni vetejného
pokoje a poradku.” Za timto i¢elem konala ¢ast pohotovostniho oddilu pravidelné obchiizky
(objizd’ky) v celém prikdzaném obvodu pomoci bud’ vlastniho motorového vozidla, nebo
vefejnych dopravnich prostiedkd. V piipadé potieby poskytoval pohotovostni oddil jednak
hlidky k prechodnému zesileni stanic svého obvodu, jednak kratkodobé asistence pti ohrozeni
vieobecného klidu.

Hlavni pfinos tkvél predev$im v tom, Ze ve zvlastnich situacich mohlo byt upusténo
od obtiznych a hlavné nakladnych soustfedéni etnikd z jednotlivych stanic,’® které
vedlo k oslabovani stani¢nich obvodl, coz naruSovalo normélni bezpec¢nostni sluzbu.
Zna¢na pohyblivost oddilu dand vlastnim motorovym vozidlem navic zaruCovala
véasné zakroCeni Cetnictva pfi riiznych nepredvidanych incidentech. Vyhodou se stalo
také rychlé shromazd'ovani zprav umoziujici zavedeni Gcelnych opatieni na ochranu
vefejné bezpecnosti. Pohotovostni oddil proto vénoval na svych obchlizkach pozornost
v§em pomériim socialnim, politickym i jinym, ,,aby vidy vcas ziskal a soustredil zprdavy

71 Naznaceny stav v zasad¢ koresponduje s poznatky vySe citovanych studii O. Kolafe, K. Mastalitové
a P. Zalesaka.

72 MZA Brno, ZCV Brno, ¢&. kart. 443, sign. duv 17/33, f. 10-11.
73 NA Praha, MV-SR, ¢. kart. 3925, sign. 13/38/1.

74 Krom¢ Hlugina byly jednotky ziizeny v Chebu, Chomutove¢, DéCing, Némeckém Jablonném, Trutnové, Fry-
valdové a Krnove.

75 Pohotovostni oddily podlé¢haly jako vykonné bezpecnostni organy politickym ufadim a postupovaly dle
pokynii okresniho ufadu, v jehoz sidle se nachazely. Jednalo se o samostatné utvary podtizené ptimo veliteli
oddeéleni, ktery s ohledem na instrukce okresniho ufadu fidil sluzbu pohotovostniho oddilu, kontroloval jeji vy-
kon a doziral na vycvik muzstva, v jehoz ¢ele stal vrchni strazmistr s pottebnym poctem instruktord. NA Praha,
MV-SR, ¢. kart. 3922, sign. 13/34/23.

76 V piipad¢ hrozby naruseni vefejného poradku politické urady po vyrozumeéni ptislusnych cetnickych predsta-
venych nechavaly soustfedit ¢etnictvo svého obvodu na ohrozené misto.
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o pripravovanych nebo hrozicich rusenich verejného pokoje a pordadku, jakoz i vSech proti
bezpecnosti stdtu namirenych akcich®.”

Zemsky velitel general Putna v pololetni zpravé ze dne 29. ledna 1934 pozitivné
hodnotil piinos pohotovostnich oddilii pro vykon ¢etnické sluzby v pohrani¢nim pasmu.
Nové bezpecnostni slozky svou pohyblivosti totiz, dle jeho nazoru, vyznamné podporily
pravé tamni Cetnické stanice Casto pretizené praci.’®

Ackoliv posileni bezpe¢nostniho aparatu spolu s postavenim dvou némeckych stran
mimo zakon, vedlo k upevnéni statni moci v regionu, mocenské a ekonomické uspéchy
nacistického Né&mecka (zejména vysledky sarského plebiscitu poc¢atkem roku 1935)™
nalézaly mezi obyvatelstvem zna¢ny ohlas. Touto skutecnosti se zabyvala relace zemského
prezidenta z 8. biezna 1935 adresovanad ministerstvu vnitra, poukazujici na zvySenou
tisskonémeckou propagacni ¢innost v pohranici, které Fi§skonémecti politicti i vojensti
Cinitelé vénuji soustiedénou pozornost. Zminéna aktivita se dotykala fryvaldovského,
opavského a hlu¢inského uzemi ¢&i primyslové panve moravsko-ostravské, pricemz
se nejednalo dle nazoru pisatele o ,.zjev krdtkodoby a prechodny, nybrz o propagandu
cilevédomou a zdmernou proti niz bude nutno stdle byti na strdZi a v plné pohotovosti.
Zemsky prezident tedy navrhoval ztidit a stale udrzovat na Ostravsku vétsi bezpecnostni
sbor spolu se cvi¢nou $kolou nové ptijatych ¢etniki v Moravské Ostravé, coz by napomohlo
k ziskani kompaktniho a silného bezpe¢nostniho sboru, ktery by bylo mozné pouzit pri
zakrocich jak v némeckém, tak polském pohrani¢i. Avizovana odbocka dopliovaciho
oddéleni za¢ala v Moravské Ostravé fungovat jiz od 1. dubna 1935.%°

Zlomovym meznikem z hlediska bezpe¢nostné-politickych pomért se podobné jako
jinde v némeckém pohranici staly parlamentni volby v kvétnu roku 1935, ve kterych vyrazné
dominovala nové ustanovena Sudetonémecka strana (Sudetendeutsche Partei, SAP). Ta se
po zékazu ¢innosti DNSAP a DNP na podzim 1933 stala integra¢nim prvkem némecko-
nacionalniho hnuti. V okrese Hlu¢in ziskalo uvedené uskupeni 64,35% hlasi,® pri¢emz
némecké strany zde celkové ziskaly 73,24% hlasii.® Cesti vlastenci vnimali dany vysledek
vétsinou jako zradu hlu¢inského obyvatelstva. Pronémecky orientovany voli¢ v§ak timto

77 Aktivace pohotovostnich oddili byla naro¢nou zalezitosti, obnasela totiz ndjem mistnosti a garazi, opatfeni
luzkovin, kancelaiskych potieb atd, coz s sebou neslo riizné dalsi obtize. Konkrétné v Hlu¢ing musely byt vyuzity
prostory od soukromého pronajimatele, které¢ ovsem pfili§ nevyhovovaly. Zemské Cetnické velitelstvi v Brné
hlasilo Ministerstvu vnitra dne 27. zati 1935, ze jde o velmi stisnéné a nezdravé ubytovani. Pro 30 Cetnikd na
zkousku a dva strazmistry — fidi¢e byla k dispozici jen jedna velka mistnost, ktera slouzila jednak jako mistnost
pro Cetniky, jednak jako ucebna. Dany pokoj byl navic pfeplnén vnitinim zatizenim, coz vedlo k jeho $patnému
vytapéni. Nasledkem mimo jiné i uvedené skute¢nosti onemocnélo v zimnim obdobi 1934-35 nachlazenim 35
ptislusnikd pohotovostniho oddilu. Dosavadni ubytovani jednotky bylo proto z dlouhodobého hlediska vyhodno-
ceno jako neudrzitelné, proto se zadalo na Ministerstvo vnitra jak o povoleni dal$iho ndjmu jedné mistnosti, tak
o poskytnuti piispévku majiteli domu k provedeni nutnych adaptaci. NA, MV-SR, ¢. kart. 3922, sign. 13/34/23.

78 MZA Brno, ZCV Brno, ¢&. kart. 445, sign. div 3/34, f. 12.

79 Plebiscit v Sarsku probéhl 13. ledna 1935 a rozhodl o ptipojeni uzemi, daného po prvni svétové valce pod
francouzskou spravu, zpét k Némecku.

80 NA Praha, MV-SR, ¢. kart. 3918, sign. 13/34/5; Martin LOKAI, lelitelé Cetnického oddeleni v Moravské
Ostravé a podrizenych okresnich cetnickych velitelstvi v letech 1918-1939 (diplomova prace), Ostrava 2016,
s. 39.

81 Cetnické zaznamy uvadgji pro SAP zisk 67 % hlasti. MZA Brno, ZCV Brno, &. Kart. 447, sign. diiv 14/35, .
244.

82 M. GAWRECKA, Némci ve Slezsku, s. 210.
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krokem de facto vyjadiil svou nespokojenost s CSR a sounélezitost s némeckym narodem.
Neméné¢ dulezitymi faktory, které ovlivnily zdejsi vysledky voleb, byly nepochybné jak
disledky svétové hospodaiské krize, tak stale rezonujici pruska tradice na Hluc¢insku.
V neposledni fadé tomu taktéz napomohla v duchu ideéalii narodniho statu provadéna
soustavna Cechizace, resp. re¢echizace mistniho obyvatelstva, a to pifedevsim v oblasti
Skolstvi.®

Poradkové slozky pochopitelné reflektovaly dopad planovanych a posléze uskute¢nénych
voleb na bezpecnostni situaci v regionu. Zevrubnéjsi nahled na tehdejsi poméry prinaseji hlavné
periodické pololetni zpravy jednotlivych ¢etnickych oddéleni ¢i okresnich velitelstvi adresované
v Cervenci 1935 Zemskému cetnickému velitelstvi v Bré. Jak byla tedy dana problematika
vnimana témito organy? Cetnické oddéleni v Moravské Ostravé se vyjadtilo jen struéng, piicemz
se podivovalo nad tou skutecnosti, ze ,, na Hlucinsku, ackoliv lid nezna ani iddné némecky a jest
v Ceskych spolcich /:Sokol:/ dal prece pri volbdch vétsinu hlasu strané Henleina“.3* Opavské
oddgéleni pro zménu upozornilo na silnou agitaci ve prospéch SdP, fesilo viak téz povolebni
politické poméry. Dle nazoru v relaci prezentovaného se situace v regionu pozvolna uklidiiovala
mimo jiné i ztoho diivodu, Ze bylo ze strany Cetnictva i (ifadl rizn€ postupovano vici protistatnim
Zivlim, coz ziejmé piispélo k vystiizlivéni ,, pobloudilych obcami

Co se tyCe okresnich velitelstvi, tak kupfikladu Moravska Ostrava poukédzala na znacné
procento ,,Hitlerovel* nachézejici se v obvodé Cetnickych stanic Ludgefovice a Petikovice.
Vystielky vsak byly zachyceny jen ojedinglé, pfi¢emz jim bylo ,,rdzné celeno ¥ Ziejmé
nejpodrobngjsi informace o predvolebnich udalostech na Hlu¢insku poskytlo Okresni ¢etnické
velitelstvi v Hlu¢ing. Predlozena relace kupiikladu popisuje incident v Bolaticich, kde se 2.
dubna 1935 shromazdilo asi 300 osob, povétsinou zemédelskych délnic pozadujicich povoleni
k odjezdu na zemédglské prace do Neémecka. Demonstrace byla potlacena Cetnictvem za
soucinnosti pohotovostniho oddilu v Hlu¢ing, pfi¢emz se demonstranti dopustili nasilného
¢inu proti osob& a majetku,?” kdyz pravdépodobné jeden z nich zalozil pozar stodoly statkaie
Bochynka. Nasledné byl zjednan klid a potadek.3® Dale zprava uvadi, Ze v povolebnim obdobi,
tedy od 19. do 26. kvétna, bylo Cetnictvem v okrese zat¢eno 23 osob pro delikty vii¢i zdkonu
na ochranu republiky, pficemz to vesmés byli privrzenci Henleinovy strany. Za pozornost stoji
také zminky ohledné agita¢nich volebnich hesel. Slibovano bylo jednak uskute¢néni plebiscitu
podobné jako v Séarsku, jednak obsazeni Hlu¢inska Némeckem po vitézstvi Henleinovy strany ve
volbach. Uvedené piisliby tidajné velmi zaptisobily téz na lidi organizované v ¢eskych stranach.
Relace na zavér celkové hodnotila povolebni poméry jako normalni, nebot” doslo k uklidnéni
a vystrizlivéni v disledku jak nesplnénych vyse naznacenych zavazki, tak piisného zakroku
Cetnictva proti osobam §iiicim nepravdivé zveésti.®®

83 V. PLACEK, Prajzdci II, s. 192.

84 MZA Brno, ZCV Brno, &. kart. 447, sign. div 14/35, f. 64.
85 Tamtéz, f. 90-91.

86 Tamtéz, f. 205.

87 Tamtéz, f. 244. Pii této akci Cetnictvo zatklo p&t osob. Osm jedincti bylo udano pro zlo¢in vefejného nasili,
dalsich osmnact pro precin shluknuti a jedna osoba pro prestupek schvalovani trestnych ¢inti. Celkem 60 lidi se
pak nahlasilo okresnimu tfadu pro poruseni zakona o organizaci politické spravy.

88 Tamtéz, f. 88

89 MZA Brno, ZCV Brno, ¢&. kart. 447, sign. duv 14/35, f. 244.

68



SLEZSKY SBORNIK 115 /2017, CiSLO 2

Shrneme-li shroméazdéné poznatky, 1ze konstatovat, Ze se bezpecnostné-politické poméry
v regionu vyvijely od 20. let v zadkladnich konturach kontinualné. Hlavnimi skupinami
vymezujicimi se proti panujicimu rezimu zGstali némecti nacionalisté a komunisté,
¢inni zejména v silngji industrializované vychodni ¢asti regionu. Nelze vSak podcenit
dopady celospolecenského vyvoje ve sledovaném obdobi. Zatimco séitani lidu roku 1930
prob&hlo ponékud klidng&ji nez o dekadu diive, dopady hospodaiské krize a ohlasy nastupu
nacismu v Némecku brzy vedly k eskalaci socialniho a nacionalniho napéti. Obdobné jako
v predchozim desetileti, KSC se v regionu dokézala prosadit pouze v omezené mite, vétsich
uspécht docilily politické proudy spojujici socialni otazku s némeckym nacionalismem.
Zjevnym fenoménem sledovaného obdobi je odklon velké ¢asti populace od tradi¢né
vlivné némecké kiestansko-socidlni strany a priklon k radikaln&j$im uskupenim. Projevy
téchto nalad (manifestace, vyvéSovani nacistickych vlajek, slovni utoky na predstavitele
a sympatizanty statniho ziizeni) se v zdsad¢ shodovaly s vyvojem v jinych ¢astech
pohrani¢i, jak ostatné dokazuji jiné prace zaméfené na uvedenou problematiku.”® Ani
obc¢asné famy o chystaném pripojeni Hlu¢inska k Némecku neptedstavovaly ojedinély jev,
podobné zvé&sti jsou doloZeny z jara 1935 napt. z okoli Fryvaldova.®! Vyraznym specifikem
Hlucinska je fakt, ze zde iredentistické tendence vychazely z fad obyvatelstva, jez bylo de
iure prevazné ceské narodnosti.

Statni organy i ¢eské spolky bedlivé monitorovaly situaci na Hlu¢insku, cesty k jejimu
feseni se viak hledaly pom&mé slozité. Uzemng-spravni reforma z roku 1929 se ukazala
jako neucinna a neschopna zamezit pievaze némeckych politickych stran v okrese. Statni
aparat se s ohledem na nalady obyvatelstva snazil pokud mozno vyhybat silovym fesenim
a zachovat zdani normality, jak nejlépe doklada jiz citovana instrukce z biezna 1933
hledat formalni zaminky k rozpousténi komunistickych schizi. K pfijeti rozsahlejsich
bezpecnostnich opatieni doslo az v obdobi po volbach roku 1935, kdy v Dolnim BeneSové
vznikla Cetnicka letecka hlidka a kdy se rozbéhla vystavba pohrani¢niho opevnéni.
Podchyceni dopadii tohoto vyvoje je vSak jiz namétem pro samostatnou studii.

The security-political situation in the Hlu¢in region as seen by the security apparatus

in the first half of the 1930s

(Summary)

As well as in the previous decade, the state authorities and Czech associations closely monitored the situation
in the Hlu¢in region, but the ways to solve it were rather complex. The 1929 Territorial-Administrative Reform
proved to be ineffective and unable to prevent the predominance of German political parties in the district. The
state apparatus, with regard to the mood of the population, tried to avoid forceful solutions and to preserve
the appearance of normality, as best illustrated by the aforementioned March 1933 instruction to seek formal
pretexts for the dissolution of communist meetings. The adoption of more extensive security measures took place
only after the elections in 1935, when a gendarmerie air patrol was established in Dolni Bene$ov and when the
construction of the border fortifications commenced.

90 Viz poznamku ¢. 3
91 Statni okresni archiv Jesenik, fond Okresni ufad Jesenik I, inv. ¢. 741, &. kart. 14.
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