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PRAVNI A DOKTRINALNI OKOLNOSTI
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Questions related to the existence of government troops are among the most controversial in the Czech histo-
riography. For some, the goverment soldiers were collaborators with the Nazi regime. For others, they were
patriots represented home country in the time of unfreedom. This paper evaluates the issue from a different
perspective. It describes the legal and organizational circumstances of the formation of this armed body. The
text attempts to answer the question, whether the government army was a collaborative structure or a residue
of the Czechoslovakian army. The conclusion suggests the first option. The goverment troops served Nazi
propaganda, which the government presented as a false remnant of national sovereignity.
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Uvodni poznamka

Na ulohu vladniho vojska v modernich ¢eskoslovenskych déjinach se nahlizi riznym
zpusobem. Pro jedny predstavuji jeho piislusnici kolaboranty s nacistickou okupac-
ni moci, pro jiné jsou to vlastenci se smyslem pro povinnost, ktefi zustali ve vefejné
sluzbé 1 po ztraté narodni a statni suverenity. Znacny rozdil pak spociva v hodnoceni
individudlnich osudt vladnich vojaku, jejichz osobni rozhodnuti je neziidka postavila
i proti nacistické okupacni moci, a ulohy vladniho vojska jako soucasti zvlastni vojen-
ské spravy Protektoratu Cechy a Morava.! Vzpomeiime jen skutednosti, Ze &ast vlad-
niho vojska, véetné jeho zdravotnickych sluzeb, bojovala proti némeckym jednotkam
v ramci kvétnového prazského povstani roku 1945.2 V druhém piipadé maji velkou
vypovidaci hodnotu zejména dobové pravni dokumenty normativni ¢i aplikaéni povahy
a samoziejmé pisemnosti ufedni provenience, které mohou osvétlit v prvni fadé pomér
vladniho vojska k okupacni némecké branné moci. Lze z nich rekonstruovat jednak for-
malni, ale i faktické postaveni této ozbrojené slozky a zamyslet se soucasné nad tim, zda
$lo jen o nacistickou stafaz, dle niz se jednalo o projev protektoratni statni ,,suverenity*,
¢i zde miizeme hovofit o integralni soucasti nasi vojenské historie a poztstatku prvore-
publikové ceskoslovenské branné moci. Zvlastni pohled ,,z druhého biehu* ptredstavu-
ji plany domaéciho i zahrani¢niho odboje na vyuziti vladniho vojska v pfipravovaném
ozbrojeném vystoupeni proti okupacni moci. V nich se zrcadli postoje mnoha byvalych
Ceskoslovenskych vojakd, ktefi na domaci i zahraniéni fronté vystupovali proti politické-
mu rezimu, jemuz ,,vladafi*® pfinejmensim pasivné slouzili.

Politické a pravni otazky spojené se vznikem vladniho vojska

Zakladni ramec pro ¢innost vladniho vojska davaly samoziejmé protektoratni pravni
predpisy, pokud je alespon formaln¢ za pramen prava povazujeme. Vynos Adolfa Hitlera
o ziizeni Protektoratu Cechy a Morava hovotil v tomto ohledu jasng. Z hlediska némec-

1 Jan GEBHART a Jan KUKLIK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. 15/a, 1938-1945, Praha 2006,
s. 226-227.

2 Jifi FRAJDL, Protektorat C’echy a Morava 1939-1945, Moravska Trebova 1993, s. 22.

3 Ve vojensko-historickém slangu se jedna o oznaceni ptislusnikti vladniho vojska.
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kych valecnych zajmu si tissky kancléi predevsim vyhrazoval pravo libovolné upravo-
vat statopravni otazky protektoratu. Némecko poskytovalo novému ,,atvaru® vojenskou
,ochranu® a za tim ucelem rozmistovalo na jeho tizemi vojenské posadky a zafizeni.
Pouze a jen pro potieby vnitini bezpecnosti protektoratu bylo dovoleno zfizovat si vlastni
sbory, jejichz organizaci, polty a vyzbroj urCovala celoti$ska vlada.* Obecné formula-
ce rozvijelo nafizeni vlady, dle né€jz vladni vojsko vzniklo dne 1. ¢ervence 1939. Jeho
hlavnim tkolem bylo spolupisobit pfi udrzovani vnitini bezpecnosti a poradku nebo vy-
konavat pomocné sluzby, zejména v krizovych situacich ohrozujicich zivot a majetek
osob. Velitelskou pravomoc nad vladnim vojskem vykonaval statni prezident dr. Emil
Hacha. Vojenska sprava pak néleZela piedsedovi protektoratni vlady.® Nejvyssim ,,vo-
jenskym* funkcionafem vladniho vojska se stal byvaly general ¢s. branné moci Jaroslav
Eminger (1886-1964), ktery sbor fidil spolu s Generalnim inspektoratem (GI) vladniho
vojska v Praze. Jako stfedni ¢lanek veleni pracovaly oblastni inspektoraty v Praze, Hradci
Kralové a Brng, jimz dale podléhalo dvanact praport vladniho vojska. Celkové pocetni
stavy nesmély prekrocit sedm tisic muzi. Okupanti vykonavali svij vliv prostfednictvim
Utadu zmocnénce Fi3ské branné moci u ¥i§ského protektora. Skuteény divod, pro¢ dovo-
lili zbytkim deklasovaného ¢eskoslovenského statu ziidit si ozbrojeny sbor pfipomina-
jici armadu, neni ani dnes zcela zfejmy. Pied vypuknutim druhé svétové valky vsak ve
vedeni nacistického Némecka ptevazovala jista benevolence, ktera satelitim umoznila
zfidit si Gsporné vyzbrojené jednotky slouzici k reprezentativnim ¢i pracovnim ucelim.
Svou roli sehrala i obava z toho, jak se byvali vojensti profesionalové postavi ke svému
nedobrovolnému penzionovani. M¢lo se tak piedejit jejich pfechodu do sluzeb doméaciho
¢i zahraniéniho odboje.

Vladni vojsko bylo plodem likvidace Ceskoslovenska, jehoz podobu rozhodujicim zpii-
sobem vymezili sami nacisté. Smysl své existence vSak hodnotili i sami vladni vojaci. Za
oficialni 1ze v tomto ohledu povazovat pohled nejvyznamnéjsiho z nich, samotného gene-
rala Emingera. Ten se v tvodnim ¢lanku prvniho ¢isla ¢asopisu V1adni vojsko z roku 1939
pokusil formulovat smysl a poslani jim vedené slozky, v emz mtizeme spatifovat fragmenty
armadni,,doktriny* svého druhu.” Chapal jejako vykonny organ ¢eské vladni mocianositele
narodni vojenské tradice. Proto mélo vladni vojsko vystupovat vzdy jako vzorné vojskové
téleso zejména ve vztahu k Ceské vetejnosti. Jelikoz se jednalo o vojsko protektoratni, po-
pisoval je general Eminger zaroven i jako jednotku fi$skou, protoze némecky stat prevzal
nad protektoratem vojenskou ochranu. Dovozoval z toho vyslovné kamaradsky pomér
sounalezitosti mezi némeckymi a vladnimi vojaky. Vladni vojsko se mélo podstatné lisit
od armad zalozenych na v§eobecné branné povinnosti i od armad mili¢nich, a to jak svym
poslanim, svym slozenim, tak i zptisobem dopliiovani. Generalni inspektor vyslovné vy-
loucil jakykoliv ukol této slozky pti vnéjsi obrané statu. Chapal je vSak jako stalé vojsko
s dlouholetou sluzebni dobou. Tyto okolnosti uréovaly zejména formy jeho vycviku, ktery
ptipravoval vladnivojaky k reprezenta¢nim tikoliim ¢i zasahtim pi'i pohromach ohrozujicich
zivot a majetek. Samotny bojovy vycvik slouzil pouze pro potieby vykonu asisten¢ni

4 Clanek 7 Vynosu Vidce a figského kancléfe ze dne 16. biezna 1939 o Protektoratu Cechy a Morava
¢. 75/1939 Sbirky zakont a nafizeni.

5 Ustanoveni § 1 vladniho nafizeni ze dne 25. ¢ervence 1939, jimz se zfizuje vladni vojsko Protektoratu Cechy
a Morava & 216/1939 Sbirky zékonti a nafizeni Protektoratu Cechy a Morava.

6  Miroslav KALOUSEK, Vlddni vojsko 1939-1945: viastenci ¢i zradci?, Praha 2002, s. 12.
7 Jaroslav EMINGER, Co jsme a co chceme, V1adni vojsko, ro¢. 1,1940, ¢. 1, s. 3-4.
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ristika vladniho vojska jako stalého, uzavieného a velmi malo proménlivého celku. Vo-
jensky vycvik smetoval pouze k vlastnim prislusnikiim a nemél slouzit k ptimé vychové
sirokych vrstev ¢eského naroda k brannosti. Navaznost na hlavni tkoly ¢eskoslovenské
branné moci nebo obsah vSeobecné branné povinnosti dle branného zakona z roku 1920°
tedy byla zcela minimalni.

I vice nez rok po pravnim vzniku vladniho vojska nemél jeho fidici organ, tedy GI,
jasno v otazce, jaké je jeho ,,Gstavni postaveni v autonomni spravé Protektoratu Cechy
a Morava. Stejné tak nebyl vymezen ptesny rozsah kompetence GI. To nakonec vyustilo
v sepsani konceptu memoranda pro statniho prezidenta dr. Emila Hachu, ktery vznikl na
pocatku mésice srpna roku 1940.° Ustiedni otazka spo&ivala samoziejmé v tom, zda lze
vladni vojsko povazovat za vojsko v pravém slova smyslu, nebo zda se jedna o pouhy
bezpecnostni sbor typu Cetnictva ¢i policie. Situaci a nejasnosti zt€zoval i postoj nékte-
rych ¢eskych trednikil protektoratni spravy, ktefi vladni ozbrojenou formaci povazovali
za vojsko pouze formalné a dle jména. Diskutovalo se naptiklad, zda ma byt pro vladni
vojsko vydano specialni kazenske a trestni pravo, ¢i ma byt pouzito obdobnych pravnich
norem z oboru ¢etnické a policejni sluzby. Némecky zmocnénec branné moci u fisského
protektora podporoval variantu o zvlastni pravni Gpraveé pro vladni vojsko. GI vykladal
v tomto ohledu specificky ustanoveni ¢lanku 7 Hitlerova vynosu o zfizeni Protektoratu
Cechy a Morava.' Dle nézord piislusnikil GI bylo zcela zfejmé, Ze zde nacistickd moc
nechtéla zfidit dalsi druh bezpecnostniho sboru, ale spiSe druh ozbrojené slozky, ktera
méla mit alespont vnéjsi atributy stalého vojska. Pouzivali pfi tom analogie se zfizenim
omezeného némeckého Reichswehru na zakladé Varsailleské mirové smlouvy (28. Cer-
ven 1919), jehoz pocetni stavy nesmély prekrocit 100 000 muzi, velitelsky sbor Cital
pouze 4 000 dustojnikt, neexistovaly v ném zadné vycvi¢ené zalohy a nesmél mit tanky
ani letadla. Nutnost zachovani vojenskych charakteristik vladniho vojska vsak GI nemohl
zdtvodnit zadnymi argumenty strategického charakteru, protoze protektorat neme¢l vlast-
nosti suverénniho statu a tedy subjektu s narokem na vystavbu plnohodnotnych ozbroje-
nych sil. Pfesvédc¢ivost argumentace pro statniho prezidenta se opirala pouze o psycholo-
gické hledisko v tom smyslu, Ze pokud by byl vladnimu vojsku odepten charakter alespon
zbytku branné moci, ztratil by ¢esky narod v protektoratu jeden z poslednich symbold
samospravy a oklesténé autonomie.

GI se pokousel svou argumentaci podepfit i dalsimi dil¢imi skute¢nostmi. Naptiklad
preklad némeckého ,,Regierugstruppe® mél vyznaCovat vojensky charakter této instituce
spolu se skutecnosti, ze vladnimu vojsku velel osobné statni prezident. I dlouholeta sluz-
ba jeho ptislusnikt a jeho rozclenéni do taktickych jednotek (praport) se chapaly jako
diikazy jeho vojenského poslani. V konceptu memoranda vyjadiili piislusnici 1. oddéleni
GI nespokojenost s faktickym stavem, kdy GI existoval bez tipravy v pravnich piedpisech

8  Branny zékon republiky Ceskoslovenské ze dne 19. biezna 1920 ¢. 193/1920 Sb. z. a n.

9 Vojensky historicky archiv Praha (déle jen VHA Praha), Generélni inspektorat vladniho vojska Cecha Mo-
ravy 1939-1945, sign. B 1, inv. ¢. 130. Véc: Memorandum panu statnimu presidentovi, ¢j. 1906 duv. ze dne
8. 8. 1940, GI — 1. oddéleni.

10 Vynos Videe a fisského kancléfe ze dne 16. biezna 1939 o Protektoratu Cechy a Morava & 75/1939
Sb. z. an, ¢&l. 7: (1) Rise poskytuje protektordtu vojenskou ochranu (2) Vykondvajic tuto ochranu, udy-
Zuje Rise v protektoratu posadky a vojenska zarizeni (3) Pro udrZeni vnitini bezpecnosti a pordadku miize
protektorat zridit viastni sbory. Organisaci, pocetni silu a vyzbroj urci visska viada.”
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a bez urceni jeho ptisobnosti v rdmci soustavy protektoratnich organti. Nechybély navrhy
na to, aby ziskal postaveni Gstiedniho statniho Gfadu v podtizenosti piedsedy protektoratni
vlady s tim, Ze na né&j méla piejit kompetence byvalého MNO.!! Na druhé strané se navr-
hovalo pfeménit jej v pracovni organ statniho prezidenta, ktery byl predstavenym vladni-
ho vojska a fidil jej pomoci svych rozkazt. Dokladl o tom, ze existenci vladniho vojska
jako branné moci se nedostavalo realného obsahu, lze najit vice.

Jednalo se naptiklad o otazku policejné-bezpecnostnich opatieni v kasarnach vladniho
vojska, jez se na porad dne dostala na prelomu mésict i{jna a listopadu 1939.'? Organy
nacistické SD'* v protektoraté nafidily po dohod¢ se zmocnéncem némecké branné moci
u ufadu fisského protektora, aby ukony z oblasti statni a kriminalni bezpecnosti provadély
némeckeé policejni organy vzdy se zastupcem némeckého wehrmachtu v hodnosti diistoj-
nika. Odtivodnéni se hledalo opét ve formalnich pfi¢inach, tedy v tom, ze vladnimu vojsku
prislusel obdobny charakter jako branné moci, coz se mélo alespon navenek zachovavat.
Jinak feceno, §lo o pozlstatek nekterych vnéjsich znakt vyluéné vojenské soudni pravo-
moci. Vymluvné o praxi némecké okupacni moci vypovida pfipad majora gst. Ludvika
Kreisela. Ten byl 14. prosince 1939 zatéen gestapem piimo ve své kancelati v budové
GI. Dva piislusnici némecké tajné statni policie jej poté predvedli k domovni prohlidce
v misté jeho trvalého bydlisté a poté jej odvezli na nezndmé misto.'* Prednosta 1. oddéleni
GI vyjadiil nespokojenost nad tim, Ze u tohoto ukonu nebyl pfitomen pfislusnik némecké
branné moci. Gestapo téz nesdélilo nadfizenym majora Kreisela diivod zatCeni ¢i vzeti
do ochranné vazby, a¢ ten provadél u GI intenzivni organizaéni prace a navic o ném bylo
znamo, ze trpi obCasnymi srde¢nimi poruchami. Nacisté tedy rozhodné nerespektovali
ani ty zakladni atributy vladniho vojska, které mu sami pfiznali.

Za podobny indikator Ize povazovat vztah vladniho vojska k protektoratnimu cetnictvu.
To zistalo v protektoraté zhruba ve stejné struktute, jako mélo v obdobi 2. ¢eskosloven-
ské republiky. V jeho Cele stal generalni velitel Cetnictva, jenz byl po némeckém vzoru
jmenovan i generalnim velitelem uniformované policejni straze. Nad ni konal dozor ve
vécech kazné, vycviku a Skoleni, to znamena ve stejném rozsahu, jako do té doby u cet-
nictva. V ramci protektoratniho ministerstva vnitra fungovalo pod ¢islem 12 téz samo-
statné ¢etnické oddéleni.”® Na pielomu let 1939 a 1940 se fesila otazka, kdo je sluzebné
star§im pfi stejné hodnosti, zda ptislusnik vladniho vojska nebo Cetnictva.'® Dle dosavad-
nich norem platnych po celou dobu existence byvalého Ceskoslovenska se za sluzebng
star$i povazovala vzdy vojenska osoba vuci cetnické osob€ pfi stejné hodnosti. Minister-
stvo vnitra tento stav nikdy neuznavalo a opiralo svou argumentaci o zakon o Cetnictvu

11 VHA Praha, Generalni inspektorat, sign. B I, inv. ¢. 130. Véc: Memorandum panu statnimu presidentovi,
¢j. 1906 duv. ze dne 8. 8. 1940, GI — 1. oddéleni, s. 5.

12 VHA Praha, Generalni inspektorat, sign. B I, inv. ¢. 136. Vé&c: Policejné bezpecnostni opatieni v kasarnach
vladniho vojska, ¢j. 433/2. oddgl. ze dne 6. listopadu 1939.

13 SD (Sicherheitsdienst) — bezpe¢nostni a zpravodajska sluzba SS.

14 VHA Praha, Generalni inspektorat vladniho vojska Cech a Moravy 1939-1945, sign. B 1, inv. &. 129. Véc:
Kreisel Ludvik mjr. g§t. — zat¢eni Gestapem, ¢j. 1022 Duv. GI/1. oddél. 1939.

15 Pavel MACEK a Lubomir UHLIR, Déjiny policie a cetnictva IIl. Protektordt Cechy a Morava a Slovensky
stat (1939—1945), Praha 2001, s. 91.

16 VHA Praha, Generalni inspektorat, sign. B 1, inv. ¢. 136. Véc: Vzajemny pomér Cetnictva a vladniho vojska,
¢j. 154 ze dne 9. ledna 1940.
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z roku 1920."7 Z této diskuse pomérné jasné vyplynulo, Ze vladni vojsko je vojskem jen
co do jména, a nikoliv podstatou své realné ¢innosti. 1. oddéleni GI preferoval dosavadni
stav, tedy, aby pfi stejné hodnosti byl vladni vojak vzdy sluzebné starsi nez cetnik. Pfi
tom se vSak konstatovalo, ze tkoly vladniho vojska jsou nékdy obdobné nebo spolecné
s Cetnictvem, coz se tykalo v prvni fad¢ tzv. asistenci. Setkali-li se pfi nich vojensky
a Cetnicky velitel stejné hodnosti, muselo byt dle nazoru GI ihned ziejmé, ze velitelem
celku je vojak. Ve prospéch uvedeného feSeni se argumentovalo, Ze stfezeni zeleznic
ma vojensky raz, a proto i vladni vojsko timto nabylo charakter branné moci a ziskalo
i formalni prednost pted Cetnictvem. Totéz GI odivodioval i faktickym stavem, kdy
predstavitelem protektoratni samospravy a jeji hlavy, tedy statniho prezidenta, bylo opét
vladni vojsko, jemuz také velel. Naopak, nejednalo se o Cetnictvo, jenz vedl jeho vlast-
niho generalni velitel. GI mél nespornou pravdu v tom, ze pfi spolecném vystupovani
vojenskych a Cetnickych osob ¢i jednotek na vetejnosti nebo pii slavnostech hralo i z hle-
diska tradice rozhodujici tilohu prave vojsko.

Tyto pomérné formalni diskuze o postaveni vladniho vojska ovliviioval v pribéhu val-
ky stale silici vliv némecké branné moci a to zejména v oblasti vojenského soudnictvi.
Domaci vojenska justice zanikla na zékladé zvlastniho nafizeni vlady protektoratu jiz
v roce 1939'8, coz samo o sob& znamenalo zasadni zasah do svrchovanosti ve vojenskych
zalezitostech. Pro osoby podléhajici vojenské soudni pravomoci mély nadale platit obec-
né trestni predpisy, coz se v ptipad¢ protektoratnich statnich piislusnika tykalo vladnich
vojaki i ¢etnikli. Za nové situace to umoziovalo pouzit i viici nim fi$ské trestni predpisy,
pokud doslo k jejich poruSeni. Se zruSenim byvalého ¢eskoslovenského vojenského soud-
nictvi navic prestaly platit vojensky trestni zakon z 15. ledna 1855 €. 19/1855 1. z. a vo-
jensky trestni ¥ad z 5. Cervence 1912 ¢. 131/1912 t. z." Jednalo se sice o staré rakouské
pravni predpisy, nicméné pravé z nich vychazela ceskoslovenska vojenska justice mezi
lety 1918 a 1938. Zakladni konstrukce pro podfizeni vladniho vojska soudiim némecké
branné moci vychéazela z myslenky, Ze se jedna o Gtvary zasazené ve prospéch wehrma-
chtu. Tak se délo za predpokladu, ze némecky vojensky funkcionafr, archaicky vyjadieno
»soudni pan®, prohlasil, Ze vojenské zajmy vyzaduji potrestani némeckym vojenskym
soudem. Obdobné se postupovalo v ptipadé trestnych ¢int piislusniktt GI, inspektoratd
i dalsich sluzebnich mist, ktera povahou své sluzby souvisela ptimo nebo nepiimo se
zasazenim vladni vojska pro ucely némecké branné moci. Proto se vylucovalo vyfidit
provinéni pfislusnika vladniho vojska pted trestnim oznamenim soudu kazensky. Tykalo
se to napiiklad nedovoleného vzdaleni od jednotky, pokud se vladni vojak nachézel zavi-
néné mimo sluzbu vice nez jeden den.

V unoru 1943 bylo stanoveno,” Ze do budoucna odpadnou trestni oznameni zasilana
protektoratnim statnim zastupitelstvim a soudtim, a to i v pfipad¢ obecné kriminalniho
jednani (naptiklad kradez i zpronevéra). Zpravy o daném skutku vladniho vojaka mély
byt dale predany pro obvod inspektoratu I a II veliteli némecké 539. divize v Praze a pro

17 Zakon ze dne 14. dubna 1920 o Cetnictvu ¢. 299/1920 Sb. z. a n.

18 Vladni nafizeni ze dne 7. zafi 1939 o zruseni vojenského soudnictvi €. 255/1939 Sb. zakonl a nafizeni
Protektoratu Cechy a Morava.

19 Karel SCHELLE a kol., Protektorat Cechy a Morava — jedna z nejtragictéjsich kapitol ceskych novodobych
déjin: vybrané problémy, Ostrava 2010, s. 100.

20 VHA Praha, Generalni inspektorat, sing. /33/CII/1/2, sign. B I, inv. ¢. 117. Véc: Soudni a kazenska pravo-
moc nad vladnim vojskem, &j. 584/7. oddél. 1943. Praha, 8. Gnor 1943.
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obvod inspektoratu I1I veliteli némecké 540. divize v Brné, a to cestu 7. pravniho oddéleni
GI. Jak jiz bylo naznaceno vyse, prvorada pozornost se vénovala trestnimu stihani nedo-
voleného vzdaleni a zbéhnuti. Dodatkem?! k vynosu GI ¢&j. 584/7 oddél. 1943 se pro tyto
typické vojenské trestné ¢iny nafizoval bezvyjimecné jednotny postup. Pro nedovolené
vzdaleni a zb&hnuti méli byt pifislusnici vladniho vojska trestn¢ stihani némeckymi
soudy branné moci vzdy. Pravnim zakladem tohoto pfistupu se staly némecké trestni
predpisy o nedovoleném vzdaleni a zbéhnuti. Za zv1asté nebezpecné pro fisské zajmy
se povazoval delikt zbéhnuti, nebot” jeho naplnéni predpokladalo imysl vladniho vojaka
vyhnout se trvale vojenské sluzbé nebo docilit Uplného zruseni sluzebniho poméru.
Navic, nevylucovalo se zde soub&zné podezteni z protistatnich trestnych ¢int velezrady
nebo zemézrady. To nastalo v piipadé, pokud chtél ptislusnik vladniho vojska utéct do
ciziny a eventudlné tak ucinil i s utajovanymi materidly. Za tohoto stavu Ize o vladnim
vojsku jako ozbrojené slozce vyjadiujici pozistatky ceskoslovenské statni suverenity
hovofit jen ztézi.

Personalni vystavba a systém dopliiovani

Zda vladni vojsko pfedstavovalo v koncepénim ohledu poztstatek armady prvni republi-
ky ¢inikoliv Ize dobfe demonstrovat na jeho personalni vystavbé a nasledném dopliiovani.
Dle jiz zminovaného vladniho nafizeni, na jehoz zaklade¢ doslo ke zfizeni vladniho vojska,
byl do n¢j preveden potiebny pocet vojenskych gazistl z povolani, déle slouzicich a obcan-
skych zaméstnanct, a to v souladu s dal$im souvisejicim vladnim nafizenim o umist'ovani
a zaopatfeni zaméstnancti vojenské spravy.?” Dal§i dopliiovani mélo byt realizovano pfi-
jimanim uchazecu, ktefi se ke sluzbé dobrovolné ptihlasili. K 1. ¢ervenci 1939 bylo do
vladniho vojska ptevedeno 280 aktivnich dustojnikti byvalé ceskoslovenské armady, tedy
pouha 4 %. Pii pfevodu 2 935 rotmistrt to predstavovalo jiz 35,6 % byvalého rotmistrov-
ského sboru au déleslouzicich poddistojnikt to jiz bylo celych 40,5 % diivéjsich déleslou-
zicich v ¢eskoslovenské branné moci, tedy 2 515 vojenskych osob. Po personalni strance
zde tedy jista kontinuita s demokratickou armadou pfitomna byla, nicméné pievedeni osob
legislativé. Podle stale platného zmocnovaciho zakona z prosince 1938% vlada tento pie-
vod vojenského personalu ucinila zcela samostatné a svrchované s moci zdkona. Navic,
po 15. bieznu 1939 bylo vydani kazdého vladniho natizeni podrobeno dozoru fisského
protektora, tedy vrcholného zastupce okupacni moci. O tom, ze by vladni vojsko vznik-
lo v tomto ohledu néjakou nezavislou cestou a vyjadfovalo bezpecnostni zajmy zbytku
Cech a Moravy, nelze dost dobfe hovofit. Fakticky se viak na vybéru vojenskych osob
do jeho fad podilelo MNO v likvidaci, které siln€ ovliviiovala jiz opakovan¢ zminiovana
organizace Obrana naroda.?* Po¢itala s tim, Zze prapory vladniho vojska mohou poslouzit

21 VHA Praha, Generalni inspektorat, sign. B I, inv. ¢. 117. Vé&c: Trestni stihani nedovoleného vzdaleni
a zb&hnuti ve vladnim vojsku, &j.: 769/7. oddé€l. 1943, Praha 13. biezna 1943.

22 Ustanoveni § 2 vladniho nafizeni ze dne 25. Eervence 1939, jimz se ziizuje vladni vojsko Protektoratu Cechy
a Morava & 216/1939 Sbirky zakonti a nafizeni Protektoratu Cechy a Morava.

23 CL I odst. 1 ustavného zakona zo dita 15. decembra 1938 o zmocneni ku zmenam Ustavnej listiny a Gstav-
nych zékonov republiky Cesko-Slovenskej a 0 mimoriadnej moci nariad'ovacej ¢. 330/1938 Sb.

24 Jindtich MAREK, Hachovi Melody Boys: kronika ceského viadniho vojska v Italii 1944—1945, Cheb 2003,
s. 10.
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jako zaklady pro obnovu ¢eskoslovenské armady v pfipravovaném ozbrojeném povstani.
S tim souhlasil i generalni inspektor Jaroslav Eminger.

Na byvalou ceskoslovenskou brannou moc nenavazoval ve svych podstatnych ry-
sech ani systém dopliiovani, ktery upravovala zvlastni sluzebni kniha vladniho vojska
A 13 vydana v roce 1940.% Muzstvo se piijimalo z fad uchaze¢u, ktefi se piihlasili dob-
rovolné a souhlasili s délkou sluzebniho zavazku 25 let. Doba, kterou pfislusnik vladniho
vojska odslouzil v ¢eskoslovenské branné moci, byvalé rakousko-uherské armadé nebo
v zahrani¢nim vojsku se zapocitavala rovnocenné. Podminky pro ptijeti do vladniho voj-
ska se stanovovaly specificky: vek 18 az 24 let, svobodny bez vyzivovacich povinnosti,
piislugnost k Protektoratu Cechy a Morava, ¢eska narodnost, bezihonnost, svépravnost,
dusevni zpusobilosti, dobry zdravotni stav véetné télesné vysky alespon 165 cm, absol-
vovani nejméné obecné Skoly a fakultativni alespon ¢astecna znalost némciny. Jednalo
se o podminky stanovené z pochopitelnych diivodt (napiiklad minimalni télesnd vyska
z divodu pouziti vladniho vojska pro reprezentativni ucely). Za vyrazné odchylky od
dosavadni ¢eskoslovenské praxe je vSak nutné povazovat dva specialni pozadavky na bu-
douct pfislusniky vladniho vojska, tedy podminky ,.arijského* pivodu a zavazek slouzit
25 let na zakladé pisemného souhlasu.

Kazdy zajemce o sluzbu ve vladnim vojsku musel ke své zadosti povinné ptilozit rucné
psané prohlaseni o arijském pivodu. Musel v ném osvédcit, ze nikdy, ani po vymezenou
dobu nepftislusel k zidovskému nabozenstvi nebo zidovské narodnosti. Taktéz se od néj
vyzadovalo prohlaseni, ze stejné podminky spliiuji vSichni prarodice z otcovy i matéiny
strany. Podpisem pod toto prohlaseni adept bral na védomi, Ze nespravné nebo netplné
udaje o téchto zalezitostech budou po zarazeni do sluzby trestany propusténim z vladniho
vojska, a to bez naroku na odbytné nebo pracovni umisténi v protektoratni ¢i jiné sluzbe.
Podpis pod timto dokumentem ovétoval predstavitel obecni samospravy, konkrétné sta-
rosta obce ¢i mésta.’® A¢ se v textu prohlaseni nikde nezminoval jeho pravy davod, Slo
zcela zjevné o aplikaci nacistickych norimberskych zakont ze zafi 1935.>” Dle pochyb-
nych rasovych teorii, které se staly pti¢inou jejich vydani, nemohl mit ptislusnik vladniho
vojska zidovsky ptivod podminény rasové ¢i nabozensky, ani nemohl byt tak zvanym
zidovskym miSencem 1. a 2. stupné. Vyse uvedené divody se pro sluzbu v diivéjsi cesko-
slovenské branné moci nezohledniovaly a neslucovaly se s jeji podstatou. Zavazek slou-
zit dobrovolné 25 let ve vladnim vojsku podepisoval uchaze¢ uz jako pfijaty ptislusnik
u roty, do niz byl zafazen.”® Nejednalo se tudiz o otazku realizace néjaké formy branné
povinnosti, tedy o pomér vefejného prava, ale spiSe o smluvni zavazek konat sluzbu vlad-
niho vojaka po pfedem stanovenou dobu.

25 VHA Praha, Vladni vojsko — sbirka voj. piedpist, ¢. kart. 8. Sluzebni kniha vladniho vojska A 13, GI
¢&j. 555/ pom. tf., 1940. Dopliiovani muzstva vladniho vojska.

26 Tamtéz, piiloha ¢. 2.

27 Norimberské zakony byly oficidlné vyhlaseny na fisském sjezdu NSDAP v Norimberku 15. zaii 1935.
Jednalo se zejména o zakon o fiSském obcanstvi a zdkon na ochranu némecké krve a némecké cti. K jejich
realizaci byla postupné vydavana podzdkonna natizeni.

28 VHA Praha, Vladni vojsko — sbirka voj. predpisti, ¢. kart. 8. Sluzebni kniha vladniho vojska A 13, GI.
¢j. 555/ pom. ui., 1940. Dopliovani muzstva vladniho vojska — ptiloha 18.
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Organizace vycviku, pfipravy a pouZiti vladniho vojska

Vladni vojsko nelze povazovat za standardni armadu i v jiném ohledu. Jedna se zejmé-
na o otazku bojové ptipravy a vycviku. Ten se soustfed’oval na obvykla poradova cviceni
a cviky beze zbrang. Ostré stielby z pusky se konaly velmi omezeng, pticemz jako nahra-
da slouzila stielba ze vzduchovek. Probihala téz pochodova, cyklisticka nebo Zenijni cvi-
Ceni. Prislusnici cvi€ili nejvyse do stupné Cety a nezachovaly se doklady o probihajicich
cviCenich celych rot.” JiZ tento fakt opraviluje zavéry v tom smyslu, Ze vladni vojsko ne-
1ze za plnohodnotnou armadu povazovat. S vycvikem do stupné Cety totiz nemohl zadny
prapor vladniho vojska vést uc¢inné bojové operace. A k tomu pfistupuje ta zcela ziejma
skutecnost, ze mezi inspektoraty jako Staby a prapory jiz vladni vojsko zadné vyssi jed-
notky nevytvarelo. O armadni doktrin¢ vypovidaji velmi mnoho téz samotné predpisy
o vycviku. Naptiklad sluzebni kniha vladniho vojska o vycviku zenijnich ¢et z roku 1942
vazala vycvikové aktivity pouze na provadéni pomocnych ¢i ozbrojenych asistenci a na
rekonstrukéni a v§eobecné prospésné prace.® Vladni Zenisté tak nemohli nabyt dostatek
odbornych znalosti a dovednosti k zenijni podpofe bojujicich vojsk. Vladni vojsko vyuzi-
valo pii svém vycviku i Cvicebni fad pro péchotu vydany v roce 1942.%!

V asistenc¢nim vycviku ety se uplatiiovaly zejména tvary zastupu, roje a rojnice, které
svou povahou odpovidaly zejména bezpecnostnim formam ¢innosti. Obdobné to platilo
i pro vycvik rot a praport vladniho vojska, jenz uvedeny cvicebni fad teoreticky upravo-
val, ale v praxi nebyl realné provadén. Hovofilo se zde o zvlastnim druhu pouziti asistenc-
nich jednotek. Spadala zde naptiklad ptiprava na zasahy proti autim demonstranti nebo
zaSkodnikl. Za hlavni prostredky boje s demonstranty se kromé pusek povazovaly i ldhve
s hoflavinou nebo prekazky. Je zcela ziejmé, ze zasahy proti demonstrantim spadaji do
oboru policejni ochrany vefejného poradku. Podobné se vycvik ve zvlastnich ptipadech
vztahoval 1 na boj v osadach, tedy mistech s vysokou koncentraci ,,vlastniho® civilniho
obyvatelstva. Vyslovné ptedpis uvadél o vzboutencich ovladajici dany prostor a o jim
pripravenych barikddach nebo o dobyvani domt, které jiz obsadili. Do stejného oboru
patfil i vycvik boje v lese, kde se pfepokladala stietnuti s partyzanskymi jednotkami. Zde
se ani neuvazovalo o pouziti stielnych zbrani, nybrz pouze nasazenych bodaki. Lze zde
snést i dalsi diukazy pro nevojenské poslani vladniho vojska jako naptiklad ptipravu na
boj s nepratelskymi vysadky nebo vycvik hlidek pro zajistovaci ukony, naptiklad zadrze-
ni osob, coz jinak spadalo do kompetence patraci ¢innosti cetnictva.

Lze konstatovat, ze vycvikové aktivity podporovaly zejména asistencni ¢innost vlad-
niho vojska, ktera se stala hlavni naplni jeho Cinnosti. Vojenska asistence byla jiz pted
rokem 1938 definovana jako podpurna cinnost armady ve prospéch jinych organd
vetejné spravy, pokud ty nedisponovaly silami a prostfedky pro realizaci dané ¢innosti.
Ozbrojené sily prislusnému organu pouze asistovaly, tedy nevykonavaly danou ¢innost
za ngj, ale pouze poskytovaly potiebnou silu a podporu. Asistence se délily na ozbrojené
a pomocné, piicemz ty ozbrojené smétovaly k udrzeni vefejného pofadku a bezpecnosti.
Za pomocnou asistenci se povazovaly zasahy pfi zivelnych pohromach ¢i jinych udalos-

29 Ivo PEJCOCH, Za Héchu i za Benese: ztrdty prislusnikii viddniho vojska 1939—1945, Praha 2013, s. 12.

30 VHA Praha, Vladni vojsko — sbirka voj. piedpist, ¢. kart. 10. Sluzebni kniha vladniho vojska B/7a, GI. ¢j.
2836/ 2. oddél., 1941. Vycvik Zenijnich cet.

31 VHA Praha, Vladni vojsko — sbirka voj. pfedpist, ¢. kart. 5. Sluzebni kniha vladniho vojska B/2, GI. &j.
3627/2. oddél., 1941. Cvicebni fad pro péchotu, vydan 1942.
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tech,* jez ohrozovaly zivoty, zdravi a majetek obcant, nebo jiny dilezity vefejny zajem.
Terminologie byla zauzivana az do roku 1949, kdy ji nahradil institut vojenskych vypo-
moci. Z hlediska ukolt vladniho vojska® se pomocné sluzby pii pohromach ohrozujicich
zivot a majetek povazovaly za formu spoluptisobeni pti udrzovani vnitini bezpecnosti
a potadku protektoratu. Pravé odstranovani nasledkd prirodnich pohrom se nakonec sta-
lo prvoradou naplni jeho ¢innosti. Vypomoc byla poskytovana protektoratnim ufadiim
i okupacni némecké branné moci. Vedle pomocnych asistenci poskytovalo vladni vojsko
i asistence ozbrojené.’* K ozbrojenym asistencim vladniho vojska patfily jiz uvedené
¢innosti na posileni ¢etnictva pfi hlidkach na silnicich nebo patrani po uprchlych osobach
z vykonu trestu. Stejné tak se pocitalo s nasazenim tohoto sboru pfi patrani po uprchlych
valeénych zajatcich nebo neptatelskych vysadkarich, kdy mélo dojit k pouziti vladnich
vojakl ve prospéch némeckych bezpecnostnich slozek.

Vladni vojsko provadélo i pravidelnou strazni sluzby na protektoratnich zeleznicich,
pti¢emz tento kol ptevzalo od némecké branné moci dne 18. ledna 1940.% Jednalo se
o ¢innost naro¢nou a pomérné nebezpecnou, pii niz zahynulo nejvice vladnich vojaka.
Ozbrojenou asisten¢ni ¢innosti bylo i stfezeni véznu, ¢imz doslo k nahradé sluzby vé-
zeniské straze. I kdyz se jednalo o ¢innosti se zbrani, nejednalo o ¢innost bojovou, ale
ve své podstatné ryze bezpeénostni. Ukolem Zelezni¢ni strazni sluzby se stala ochrana
dilezitych zeleznicnich zafizeni, samotné traté, telegrafniho a telefonniho vedeni podél ni
proti jakémukoliv poskozovani. Jednalo se tedy o ochranu nevojenskych objektii uréenych
pro zelezni¢ni dopravu. Vladni vojsko nemélo kapacity pro zajisténi vsech dulezitych
objektl, a proto se jeho strazni sluzba soustiedila pouze na vojensky a narodohospodarsky
dalezité traté. I na nich si bylo nutné vybrat pouze zvlasté dilezité objekty a zafizeni pro
chod Zelezni¢ni dopravy. Jednalo se v prvni fadé o tunely, mosty, viadukty, osamocené
stojici vodarny, telegrafni a telefonni vedeni. Pro stfezeni dal$ich objektd jako tocen,
topiren, dilen, stani¢nich zafizeni atd. se kritériem zajmu stala jejich vojenska diilezitost
a redlnad moznost jejich opravy v pfipadé poskozeni. Traté, objekty a zafizeni vynaté ze
stieZeni si zelezniéni sprava musela zabezpe¢it sama.>

Z hlediska pomocné asistencni Cinnosti se dale jednalo o odstranovani ledovych zatara-
st na vodnich tocich a pomoc pfi povodnich. Ve své podstaté zde vladni vojsko vyvijelo
zenijni ¢innost, k niz se za normalnich okolnosti pouzivalo i trhavin, bylo-li toho nezbyt-
né zapotiebi. Okupacni organy mu vSak v obavé ze zneuziti zadné takové prostiedky
nesvéfily, a proto byli jeho pfislusnici odkazani na pomoc némeckych Zenisti. ZkuSenosti
z let 1940 a 1941 potvrdily, ze povodnové asistence ¢et vladniho vojska se staly v tomto
oboru nejdilezitéjsim tikolem. Jednalo se nejen o prace zabezpecovaci, jez kladly zivelné
pohrom¢ meze, nybrz i o prace rekonstrukéni, které napravovaly povodnové skody jiz

32 Ust. § 1 branného zakona republiky Ceskoslovenské ze dne 19. biezna 1920 &. 193/1920 Sb. z. an.

33 Ustanoveni § 1 odst. 2 vladniho nafizeni ze dne 25. Eervence 1939, jimz se zfizuje vladni vojsko Protekto-
ratu Cechy a Morava & 216/1939 Sb. z. a n. Protektoratu Cechy a Morava.

34 Pavel SALAK, jr., Nejen pro vilecny konflikt: (pravni regulace nebojové cinnosti armédy v 18. — 20. stole-
ti), Brno 2013, s. 118.

35 Karel SCHELLE a kol., Protektorat Cechy a Morava, s. 53.

36 VHA Praha, Generalni inspektorat vladniho vojska Cecha Moravy 1939-1945, sign. B I, inv. ¢. 156. Véc:
Smérnice pro stfezeni zeleznic (vytah ze sluz. predp. Z-11-3). Praha, 12. leden 1940.
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vzniklé.*” Lze hovotit o ¢innosti vycvikove i prakticky nejnaro¢néjsi, ktera spojovala
pravé rychlost zasahu, stupein zminované vycvicenosti a praktické zkusenosti vladnich
Zenist.*® S tlakem okupacni moci na vyuZiti protektoratni ekonomiky k vale¢nym cilim
rostly snahy o vyuziti vladniho vojska k vylozené pracovnim asistencim, typicky pfi
znich v zeméd€lstvi nebo stavbé mostil v ramci silniéniho hospodaistvi. I zde lze tedy
divodné pochybovat, Ze vladni vojsko plnilo ulohu pravidelnych ozbrojenych sil.

Vladni vojsko v planech na ozbrojené protinémecké vystoupeni

Pokud lIze nasledujici kratkou pasaz uvést ponékud zjednodusujicim tvrzenim, stalo se
vladni vojsko spornym piispévkem pii domaci i zahrani¢ni pfipravé na svrzeni nacistické
okupacni moci. Sledovala je v prvni fadé nejznaméjsi odbojova organizace Obrana naroda
(ON), jez vznikla v roce 1939 jako vojenska slozka domaci rezistence a personalné,
odborné a ¢astecné téz organizacné Cerpala ze zdroju armady predmnichovské repub-
liky. V &ele ON stalo hlavni velitelstvi a spolu s nim tfi zemska velitelstvi pro Cechy,
Moravu a tzv. Velkou Prahu. Na nizsich stupnich se jeji struktura opiela o politické ¢i
soudni okresy nebo i obce.* Na nejnizsich stupnich organizace méla byt zakladana ve-
litelstvi praport, jejichz pocet se planoval az do dvou set. Zemské vojenské velitelstvi
ON v Cechach vydalo dne 4. fijna 1939 rozkaz datovany v Praze, jenz vyjadioval jasny
nazor na pouzitelnost piislusnikd vladniho vojska pro odbojovou ¢innost a planovani po-
vstani v Protektoratu. Dle zpravodajskych informaci dostali vSichni vladafi cestou svych
nadfizenych pokyny, aby oznamovali jakékoliv informace o protinacistickych odbojo-
vych organizacich, jez jim byly znamy. Za to méli byt odménéni slibem beztrestnosti. ON
v Cechach proto striktné zakazala zapojovat vladni vojaky do svych odbojovych struktur
a svym ¢lentim nafidila, aby s nimi omezili kontakty na nezbytné minimum.*

Zcela opacny postoj k odbojovému potencialu vladniho vojska zaujali planovaci na
exilovém ministerstvu narodni obrany (MNO) v Londyné. Ti od pocatku své ¢innosti ve
Velké Britanii vyvijeli zna¢né usili pro piipravu povstani na celém tzemi pfedmnichov-
ské CSR véetné dodavani viestranné pomoci domacimu odboji. Z hlediska koncepéni
¢innosti vyvijela nejveétsi aktivity studijni skupina pfi 1. oddéleni II. odboru MNO mezi
gervnem 1941 a lednem 1943. V tomto obdobi doslo k jejimu zaélenéni do Stabu pro vy-
budovani branné moci, v jehoz Cele stanul general Bedfich Neumann-Miroslav. Studijni
skupina ptedlozila své prvotni ndzory na organizacni strukturu povstani jiz na pocatku
srpna roku 1941.*! Zakladni myslenkou téchto ranych pfiprav se stala koncepce povstani
opirajici se o domaci obyvatelstvo a jeho rozhodnost pfi svrzeni okupacniho rezimu. Za
vedouci organy pievratu byli povazovani byvali ¢eskoslovensti dlstojnici, pod jejichz ve-
deni se planovalo zatadit zlomky tajnych domacich odbojovych skupin, v§echny prapory
vladniho vojska, Zeleznicate, Cetnictvo, policii, zaméstnance tovaren, ufednictvo, zbyt-
ky télovychovnych organizaci a zahranic¢ni vysadky. K hlavnim ukolim vladniho vojska

37 Frantisek BROZ, Zenijni ety vl. vojska pii povodiiovych asistencich, Vladni vojsko, roé. 3, 1941, &. 3,
s. 74.

38 Jan SYKORA, Povodiiové asistence, V1adni vojsko, roc. 4, 1943, ¢. 9, s. 234-235.

39 Toma$ JIRANEK, Séf stabu Obrany naroda: neklidny Zivot divizniho generala Ceitka Kudlacka, Praha
2015, 5. 204-205.

40 Ed. Stanislav KOKOSKA, Obrana néroda v dokumentech 1939—1942, Praha 2017, s. 48.

41 VHA Praha, HV-VB, sign. MNO — Studijni skupina, ¢. j. 20014-Taj. stud. skupina. Pfiprava ptevratové
organisace v ¢s. republice. Londyn, 5. srpna 1941.
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mélo patfit obsazeni letist, zajisténi osvobozeného uzemi a mobilizace zaloh. Zahrani¢ni
londynsky odboj si chtél vyhradit pravo na jmenovani nového veleni celého vladniho voj-
ska i jednotlivych inspektorati v Praze, Hradci Kralové a Brné. Jednalo se o spolehlivé
velitele z fad vladnich vojaka doplnéné o diistojniky ¢inné v odboji. Zvlastni diraz kladlo
londynské MNO na motorizaci a mobilitu vSech takto vyuzitych vladnich jednotek.*

Studijni skupina londynského MNO vypracovala v lednu 1942 dalsi uceleny dokument
s nazvem ,,Pfipravy pro domaci revoluci a organisaci vojenskych sil*,** ktery zevrubné
rozebiral ¢innost v ramci domaciho povstani véetné veskerych organiza¢nich zalezitosti.
Nejednalo se jiz pouze o plan akci neregulérni valky, nybrz o dilezity navrh mobilizac-
niho dokumentu. Vychazel pln¢ z Benesovy myslenky pravni a statni kontinuity s pte-
dmnichovskou CSR, jelikoZ se opiral o konkrétni pravni piedpisy z oboru ¢eskosloven-
ského branného zékonodarstvi. I kdyz v ném uvedené uvahy nikdy nepiekrocily pouze
teoretickou rovinu, jednalo se bezesporu o doktrindlné¢ vyznamny dokument, z n¢hoz
vyplyval pomér londynského vojenského exilu k vladnimu vojsku a jeho pouzitelnosti
pro osvobozovaci operaci a zajisténi prvnich dnt po obnoveni ¢eskoslovenské statnosti.
Londynské MNO zastavalo zakladni stanovisko, Ze vétSina muzstva a zna¢na ¢ast dustoj-
nikd je spolehliva z hlediska budoucich bojii pii osvobozovani CSR. Uvedenou hodnotu
pro piipravované povstani snizovala ¢astecné nediivéra, kterou si vici vladnim vojaktim
vytvotila vétsina civilniho ¢eského obyvatelstva, pro néz do zna¢né miry reprezentovali
okupacni rezim. Bez ohledu na tyto okolnosti londynsti planovaci vychazeli z toho, ze
v okamziku vypuknuti ozbrojeného odporu vyda exilovy ministr narodni obrany rozkaz
o prevzeti veleni nad vladnim vojskem jako soucasti obnovované ¢s. branné moci a pod-
Iéhajici vSem jejim nafizenim a vnitinim pfedpistim.

Dokument studijni skupiny vychazel z koncepce prvotniho pouziti vladniho vojska pii
zajisténi a obsazovani statnich hranic v rozsahu statniho uzemi pred rokem 1938. Jed-
notlivi vladni vojaci méli dale slouzit jako velitelé a instruktofi v nové se organizujicich
jednotkach poté, co podminky umozni ptivodni vladni jednotky rozpustit mezi ostatni
vznikajici armadni slozky. Hypotetickou pravomoc rozhodnout o jejich konkrétnim pou-
ziti ziskali velitelé jednotlivych povstaleckych oblasti. Nez se v§ak rozhodne o jejich kon-
krétnim pouziti pro potieby povstani, dostali vladafi za tikol setrvat ve svych posadkach,
pripadné jinych mistech jejich sluzebniho zatfazeni. Dle ministerského rozkazu mél kazdy
ptislusnik vladniho vojska piisné zakdzano vydavat svou vystroj, vyzbroj ¢i jiny vojen-
sky material jinym ozbrojenym slozkam, nez osvobozenecké Ceskoslovenské armade.
Vladni vojsko se téZ nesmélo nechat odzbrojit vojskem statu, s nimz se CSR nachazela ve
vale¢ném stavu. Londynsky vojensky exil jej tak po vypuknuti povstani zamyslel chapat
jako regulérni soucast ¢eskoslovenské armady. Proto mélo byt neuposlechnuti rozkazu
MNO o prevzeti veleni nad vladnim vojskem trestano podle ¢eskoslovenskych vojen-
skych trestnich zakoni* v kompetenci nasich polnich souda.

Zavér
Pres individualni obéti vladnich vojaki v protinacistickém odboji nelze na jejich ¢in-
nost hledét jinak, nez ze napomahala nepfatelské okupa¢ni moci. V1adni vojaci naptiklad

42 Tamtéz, s. 3.

43 VHA Praha, HV-VB, sign. Studijni skupina MNO — Londyn. Navrh pfipravnych praci pro domaci revoluci
a organisaci vojenskych sil. Leden 1942. Pocet listt: fasc.

44 Tamtéz, ptiloha ¢is. 29 a 30.
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hlidali civilni vézné v tabote u Tehlova, ktefi zde roku 1942 pracovali** pro DAF.* Do
podobné kategorie Ize pocitat vyuziti vladniho vojska pro boj se vzdusnymi vysadky vy-
silanymi z Velké Britanie a SSSR. Némecké veleni dospélo na pielomu let 1943 a 1944
k myslence vyuziti protektoratniho vojska prave k této ¢innosti. Zmocnénec fiSské branné
moci u tfadu Fi§ského protektora a velitel vojenského okrsku Cechy a Morava general
Ferdinand Schaal planoval zintenzivnit boj se zahrani¢nimi vysadkari, a proto 31. led-
na 1944 vydal rozkaz k boji s ,,padakovymi skokany*. Na zakladé tohoto opatieni méli
velitelé posadek vladniho vojska organizovat akce v prostorech piedpokladanych pfi-
stani. To se stalo napfiklad odpoledne dne 22. unora 1944, kdy piislusnici ptl prapo-
ru z Tyna nad Vltavou patrali v prostoru Bernardic, aniz by vsak doslo k jakémukoliv
kontaktu s parasutisty.”’” Vladni vojsko tak v téchto piipadech vykonavalo zcela ziejmé
¢innosti ve prospéch nacistické okupacni moci.

Na druhé strané€ nelze v nékterych piipadech hovofit o ptimé aktivni kolaboraci, spise
naopak o skrytém odporu vuci ni. Jedna se napiiklad o pomér vedeni vladniho vojska
k Ceské lize proti bolievismu.* Dne 5. dubna 1944 pozval pracovni organ ligy diistojniky
8. praporu na své vefejné shromazdéni v Ji¢iné, prficemz k pozvance byla pfilozena vstu-
penka s poznamkou ,,Vase ucast je povinna“.* Velitel praporu zaslal téhoz dne zadost
o rozhodnuti na GI do Prahy, zda se dustojnicky sbor ma ¢i nema akce zucastnit. Gene-
ralni inspektor se k véci vyjadril po necelych trech tydnech. Prislusnici vladniho vojska se
dle n&j mohou G¢astnit projevi pofadanych Kuratoriem pro vychovu mladeze,*® Socialni
pomoci, vefejnou lidovou osvétou nebo Ceskou ligou proti bolsevismu. Velitelé v piipa-
de, Ze byla pozvana cela jednotka, méli dale jednat dle své volné uvahy. Povinnou vsak
ucast na téchto akcich nebyla, i kdyz pozvanky tuto dolozku obsahovaly. V dobé¢, kdy
sice nacistickd okupace spéla pomalu ke svému konci, se vSak stale jednalo o pomérné
odvazné a samostatné rozhodnuti.

Pokud zavérem zhodnotime ¢innost této ozbrojené slozky ze vsech uhli jejiho mozného
pouziti, nemizeme ji hodnotit jako projev pozistatku statni suverenity a ¢eskosloven-
ské branné moci, a to v pohledu pravnim i doktrinalnim. Vymluvné se k tomu vyjadril
v roce 1945 jeden z nejvyznamnéjsich predstaviteld okupacnich organd v protektoratu
K. H. Frank (od srpna 1943 némecky statni ministr). Dle jeho vypovédi rozhodl o ziizeni
vladniho vojska sam Adolf Hitler dne 18. bfezna 1939 na jednani ve Vidni, jemuz byl
pfitomen i samotny Frank. Hitler pfiznal statnimu prezidentovi Hachovi vSechny for-
malni atributy hlavy statu i se zfizenim osobni gardy v maximalnim poctu 8§ 000 muzi

45 P.SALAK, jr., Nejen pro vdlecny konflikt, s. 119.
46 DAF — Deutsche Arbeitsfront, Némecka pracovni fronta (organizace nacistické NSDAP).
47 Tvo PEJICOCH, Za Héchu i za Benese, s. 13.

48 Ceskaliga protibolsevismu bylazaloZena23.ledna 1944 v Praze s cilem prezentovat nacistické Némecko jako
zastance hodnot evropské civilizace a zaroven rozvijet protisovétskou propagandistickou ¢innost. Jednalo se
o reakci kolaborantskych protektoratnich kruhii na podpis ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy z prosince
1943. Liga podléhala pfimo Emanuelu Moravcovi a jeho ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty. Ukoncila
svou ¢innost v kvétnu roku 1945.

49 VHA Praha, Generélni inspektorat vladniho vojska Cech a Moravy 1939-1945, sign. B 1, inv. &. 134. Véc:
Projevy ruznych korporaci a spolki — ucast, ¢j. 2718/3 odd€l. 1944. Praha, 24. duben 1944.
50 Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé — jednalo se o protektoratni mlddeznickou orga-

nizaci zalozenou v kvétnu 1942, kterou prosla asi polovina ¢eské mladeze mezi 10 a 18 lety. Zamétovala se
na vychovu mladych lidi v nacistickém duchu a dle narodné-socialistickych ideji.
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vyzbrojenych pouze lehkymi zbranémi.’' Jednotku suverénné organizoval némecky ge-
neral Erich Friderici na jaie a v pribéhu 1éta 1939 svym vynosem a to za Utad zmocnén-
ce fisské branné moci u fiSského protektora. Navrh osoby generala Emingera do veleni
vladniho vojska bylo pravé jeho aktem, ktery Emil Hacha pouze mechanicky potvrdil.>
Ceska strana neméla na chod této slozky zadny zasadni vliv a mohla ovliviiovat pouze jeji
okrajové zalezitosti tak, aby se nepficily zamérim nacistické okupacni moci.

V kontextu feceného se nabizi otazka, pro¢ okupanti vladni vojsko nikdy nezrusili, a¢
to ¢as od Casu ohlasovali. Jednalo se s nejvyssi pravdépodobnosti o jistou davku vypo-
Citavosti. Nacisté nechtéli ¢esky narod ponizit zcela, a tak z taktickych divodl respek-
tovali postoj alespoii &asti protektoratnich Cechtl, ktefi v této formaci spatfovali jeden
ze znakl velmi problematické autonomie.” Pfislusnost k vladnimu vojsku se dale stala
pfedmétem politického, pravniho, personalniho i moralniho posuzovani po osvobozeni
v kvétnu 1945 a nevyznéla pres vSechny predpoklady pouze negativné. To se projevilo
jiz v ramci tzv. prvni o€isty dustojnického sboru. Ze 494 distojnikd slouzicich ve vlad-
nim vojsku k 5. kvétnu 1945 jich v ramci ¢s. branné moci mohlo slouzit ke 12. prosinci
téhoz roku celych 399. Zakon o likvidaci vladniho vojska byl vydan az v tnoru 1947.
Jeho piislusnici, ktefi nebyli do obnovené ¢s. armady piijati a neméli status kolaboranta
(Slo o vétSinu z nich), ziskali na zéklad¢ jeho ustanoveni velmi dobré socialni zabezpece-
ni.** Z pohledu naslednych potnorovych ¢Cistek mezi distojniky ¢eskoslovenské armady
bylo nejmensi procento propusténych, tedy 15,2 %, pravé z tad byvalych piislusnikd
vladniho vojska. Jedna se o absurdni skutecnost za situace, kdy z dustojnikil slouzicich
v prubéhu II. svétové valky na Zapadeé komunisté propustili po roce 1948 celych 52,3 %!
Patnact byvalych vladnich vojaki se na represich v armadé i podilelo, a to jako pfislusnici
zpravodajského 5. oddéleni hlavniho $tabu, jinak nechvalné znamého Reicinova OBZ.%
Kde hledat kofeny tohoto stavu? Jiz 6. Cervna 1945 zaznél na vojenské poradé u prezi-
denta republiky dr. Edvarda BeneSe nazor, Ze G¢ast v Kvétnové revoluci mize od¢init>
pasivni ¢lenstvi v fadach vladniho vojska v letech 1939 az 1945. Prijeti vétSiny diistojni-
ki vladniho vojska do dalsi sluzby se odivodiiovalo i tim, ze se ucastnili protifasistického
odboje v Italii a vladni vojsko nemélo charakter brannych sil, ale §lo o ozbrojeny sbor
urceny pro poradkovou sluzbu a vypomoc pii zivelnych pohromach.’” Uvedené skutec-
nosti jen potvrzuji rozporuplnost, jez vladni vojsko provazela po celou dobu jeho kratké
existence.

51 VHA Praha, Stat. taj. v MNO, €. j.: 100 126 — vyslech K. H. Franka ze dne 18. zafi 1945.
52 VHA Praha, Ministerstvo narodni obrany — Hlavni §tab — 1. oddél. organiza¢ni (3) — 1919-1939, €. j.: 761.
53 Alois ELIAS, Viddni vojsko symbolem nasi autonomie, V1adni vojsko, ro¢. 1, 1940, ¢. 1, s. 2.

54 Zakon ze dne 12. tnora 1947 o likvidaci tak zvaného vladniho vojska, jakoz i o umistovani a jiném
zaopatieni jeho zaméstnanci ¢. 29/1947 Sb. z. an.

55 Frantisek HANZLIK, Diskriminace a perzekuce vojdakii v Ceskoslovensku v letech 19451955, Praha
2015, s. 47-48.

56 VHA Praha, Vojenska kancelaf prezidenta republiky 1945-1977, ¢&j. 1003 — zapis z vojenské porady
u prezidenta republiky dne 6. 6. 1945, 1. 7.

57 Frantisek HANZLIK, K problematice budovéni diistojnického sboru Ceskoslovenské armady v roce 1945,
Historie a vojenstvi, ro¢. 41, 1992, ¢. 6, s. 93.
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Legal and Doctrinal Circumstances of the Formation of Government Troops
(Summary)

The establishment of the government troops in July 1939 was the result of a false-friendly policy of Nazi
Germany to the subjugated nations. In the frame of the so-called New Europe, these nations were supposed to
be able to set up their own armed corps, so that they could feel the rest of their own sovereignity. In these corps
should find employment former soldiers, so that they did not go into the service of ani-Nazi resistence. The
government troops were primarily intended do maintain the internal order in the Protectorate of Bohemia and
Moravia. Its other activity was to help the civilian population in a situation of various natural disasters. Although
the government troops guarded the Protectorate railways, it was essentially a security form of activity. German
occupiers allowed government soldiers to carry only small arms and, on the contrary, forbade them to use explo-
sives. In terms of the military justice, government soldiers were subjected to German commanders as so-called
court masters. The criteria of racist Nuremberg law were used to recruit new members. The domestic resistence
organizations were afraid to cooperate with government soldiers, so that their activities not been reported to
the occupying authority. Government soldiers also guarded prisoners of Nazi organizations and searched for
paratroopers sent from Great Britain. Under these circumstances, we cannot allow the governmant army to be
considered a successor of the Czechoslovakian democratic army.
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