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»SPECIFICATION, WAS DAS BEGRABNIS DER ... SUSANNA ...
KuNTZIN yON GROTSCH GEKOSTET HAT.“
POHREBNI UCET Z ROKU 1736.!

Petr Tesat

Petr Tesai: ,Specification, was das Begribnis der ... Susanna ... Kuntzin von Grotsch gekostet hat.*
Burial Charge from the Year 1736.

The article deals with a bill for the funeral of Zuzana Kuntzovd, a woman of productive age and her deceased
child. In addition to the genealogical context, attention is paid to the factual analysis of the bill and its
comparison with the later stole patent dating from 1750. The case study attemmpts to illustrate the usage of
burial charges as source for research of everyday life in the early modern society.

Key Words: Burial, Stole Charge, 18th Century, Silesia, Grucovice

Problematika smrti, pohibt, pohibivani a zalezitosti s nimi spojenych se t&si stale vét-
$imu zajmu odborné vetejnosti. Relevantnim pramenem v tomto sméru mohou byt Gcty
za pohieb a s nim spojené naklady, at’ jiz jako solitéry ¢i soucasti pozistalostnich spi-
st soudd &i prenesené agendy jednotlivych panstvi.? Nicméné bohuzel pravé Gétenky
jsou obecné obvykle nejvice skartovanymi pisemnostmi, soudni spisy nevyjimaje. Za
ojedinélé a soucasné jedine¢né lze s ohledem na dobu vzniku a obsah proto povazo-
vat ndhodny nalez listu papiru pfi foliaci pozemkové knihy pro Grucovice, nadepsaného
wSpecification, was das Begrdbnis der Seel. Susanna Paul Kuntzin von Grotsch gekostet
hat, den 8. Juni A: 1736“3 Vyjime€nost nalezeného uétu podtrhuje skuteénost, Ze se
jedna o pramen vztazeny k vesnickému obyvatelstvu, které¢ na rozdil od Slechtickych
a meéstanskych elit byva praveé pro nedostate¢nou pramennou zakladnu malo zpracova-
no. Pripomenme si dilo Alexandry Navratilové Narozeni a smrt v ceské lidové kulture,
kdy byla autorka v tadé piipadi odkazéna na znaéné omezené mnozstvi pramenti a pro
liceni podoby pohibu a jeho finanéni nakladnosti musela tedy pouzivat vedle sebe pra-
meny z poloviny 16. a konce 19. stoleti.* Cilem ptispévku je seznameni s timto vyjimec-
nym pramenem, rozkli¢ovani jeho obsahu a osudi jeho protagonisti a kone¢né jeho edice
in extenso v pfiloze.

Umrti je vzdy tragédie, kterd zasdhne celou rodinu, zvlasté pokud se jedna o mladého
¢loveéka s malymi détmi. V nami sledovaném piipadé se jednalo o osmadvacetiletou
Zuzanu Kuntzovou® z Gru€ovic, matku ¢ty déti. Zuzana pochazela z rodiny Jana Jifiho
Hanela, dédicného rychtare v Pohotilkach a jeho manzelky Roziny. Narodila se a byla

1 Pfispévek vznikl v ramci projektu SGS/16/2019 na Slezské univerzité¢ v Opave.

2 Naptiklad pro izemi okresu Opava obvykle dohledatelné pro ¢leny stavovské obce do roku 1850 a duchov-
ni v obdobi 1784-1850 ve fondu Zemské pravo opavsko-krnovské, Opava (sign. III D); pro poddané ve
fondech ptislusné vrchnosti a po roce 1850 vSeobecné ve fondu Okresni soud Opava nebo Krajsky soud
Opava (signatura D a do¢asné pro obdobi 1898—1923 signatura A).

3 Zemsky archiv v Opavé (déle jen ZA Opava), Velkostatek Fulnek, sign. sign. E 7-2. Pfedmétné folio bylo
vyélenéno do fondu Sbirka dokumenta¢niho materialu, nezpracovano.

4 Alexandra NAVRATILOVA, Narozeni a smrt v ceské lidové kulture, Praha 2004, s. 255-256.
5 Osobni jména protagonistll v nasledujicim textu jsou uvadéna v ceské podobé, protoze se jednalo o na-

rodnostné smiSenou oblast a dale ve sledovaném obdobi i dochovanych pramenech lze obtizné stanovit
narodnost, potazmo rodny jazyk.
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pokiténa 11. fijna 1710 v Pohotilkach.® Po smrti otce (1719) se jeji matka Rozina znovu
vdala, a to za grucovického rychtafe Josefa Howa.” Uvolnénou rychtu Rozina Howova
prodala na deset let synovi svého nového manzela. Poté se patrné se i s détmi nastéhovala
do Grucovic. Pravé zde mladicka Zuzana potkala svého budouciho manzela Pavla Kunt-
ze. Dne 10. ¢ervence 1729 uzavieli Pavel Kuntz z Grucovic a Zuzana Hanelova z Po-
hotilek manzelstvi v bilovském kostele.® Otazniky kolem jejich siiatku vyvolava socialni
pivod manzeld. Jestlize Zuzana patiila k vesnické elité, Pavel byl z opacného konce soci-
alniho spektra vesnické spolecnosti. Narodil se kolem roku 1700 v rodiné podruha Pavla
Kuntzeho a jeho zeny Roziny a mame divod se domnivat, Ze se zivil jako nadenik. Za-
jimavou skutecnosti, ktera mize toto nerovné spojené osvétlit, je fakt, ze bezmala mésic
po svatbé se jim narodilo prvni dité, a to Vaviinec (pokitén 7. 8. 1729).° V dalsich letech
se jim narodily dcery Marina (pokiténa 26. 1. 1731) a Alzbéta (pokiténa 19. 10. 1733).'
Ziejme dédictvi po Zuzaning otci umoznilo manzeliim ziskat vlastni nemovitost, protoze
v roce 1732 zakoupil Pavel Kuntz od svého Svagra Kristidna Schichora zanovni dim
s pozemkem a veskerym vybavenim za 42 slezskych tolard s vécnym biemenem bezplat-
ného dozivotniho bydleni pro prodavajici stranu.! Patrné jinak pomérné spokojeny Zivot
narusil az porod ¢tvrtého ditéte. Dne 3. ¢ervna 1736 se Zuzané narodilo dité'? a kratce
po porodu zemfelo. V zdznamu o umrti a pohtbu je poznamka, Ze jej porodni baba jesté
stihla pokitit, ale v kiestni matrice jiz zdznam neni. Vylou¢it proto nemizeme ani naro-
zeni bez znamek Zivota. Ctvrty den poté (7. Gervna), evidentné na nasledky poporodnich
komplikaci, ve véku pouhych 28 let zemftela také matka. Matka i dité byli pohtbeni fara-
fem Karlem Josefem Friedrichem na hibitové v Biezové."* Jakkoliv se jednalo o tragédii,
bylo potieba zit dal a starat se o tfi malé déti. Pavel Kuntz se proto jesté na podzim téhoz
roku (28. fijna 1736) ozenil s Rozinou Miinsterovou z Pohotilek. O dva roky pozdéji se

6 Zaznamy v matrice dokladaji kiest, nikoliv narozeni, nicméné béznou praxi bylo kitit déti tentyz Ci
nasledujici den. ZA Opava, Sbirka matrik Severomoravského kraje (déle jen Sbirka matrik), sign. Bi-II-2,
fol. 71r.

7 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Bi-II-2, fol. 108v; ZA Opava, Velkostatek Fulnek, sign. E 7-11,
fol. 171r-174v.

8 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Bi-II-3, fol. 85r.

9  Starsi sestra Pavla Kuntzeho Rozina (narozena okolo roku 1692) se 14. ledna 1725 provdala za Kristiana
Schichora z Gru¢ovic ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Hr-II-2, fol. 17v.

10 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Hr-II-2, fol. 1151, 117v a 122v.

11 Kristian Schichor (*asi 1695, + 24. prosince 1744), manZel Roziny rozené Kuntzové, zakoupil v tvodu
roku 1726 od svého bratra Jiticho Schichora za 42 slezskych tolarti nové vybudovany dim s pozemkem
oNvelikosti 14 saht (1 sah=klafter= 1,8 m) dlouhy a 7 saht iroky. Pozemek pro stavbu domu zakoupil pt-
vodng Jifi Schichor za 15 zlatych v roce 1714. Cela situace odpovida trendu stavebniho rozvoje na venkoveé
a rustu poctu nemovitosti bez pozemku, ktery znamenal posileni skupiny domkait a na ktery upozornila
Alice Velkova (viz Alice VELKOVA, Promény venkovské spolecnosti v letech 1700—1850, Cesky Casopis
historicky, ro¢. 105, 2007, ¢. 4, s. 819-820.) V kupni smlouvé mezi Kristanem Schichorem a Pavlem
Kuntzem je Kristian uveden jako Schwiegervater neboli tchan, ale ve svétle zjisténych informaci se jedna
o nepfesné oznadeni rodinného vztahu, protoze byli §vagii. Viz ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Hr-II-5,
fol. 61v; dale ZA Opava, Velkostatek Fulnek, sign. E 7-2, fol. 311r—313v. Za pomoc pfi rozpleteni otazky
uzivanych mén a jejich poctu dékuji kolegovi archivafi Pavlu Solnickému.

12 Matrika blize neuvadi pohlavi ditéte.

13 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Hr-II-5, fol. 48r.
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jim narodila dcera Zuzana (pokiténa 19. 10. 1738).!* Pavel Kuntz zemfel ve véku 62 let
dne 19. ¢ervence 1762."

Dochovany ucet za pohieb manzelky a novorozence Pavla Kuntze na 6 zlatych ryn-
skych, 40 krejcarti 3 haléte je zajimavym a cennym dokladem. Na prvni pohled umoznuje
udélat si pedstavu o cené pohibu osob stfedni venkovské tfidy a soucasné piijmech po-
skytovateld sluzeb s pohibem spojenych. Nevypovida vsak nic o tom, jak takovy pohteb
vypadal, a unikaji nam i dalsi souvislosti.

Podivejme se proto na pohieb optikou katolické cirkve. Pohieb je v fimskokatolické
cirkvi svatostinou, kterou cirkev vnima jako doprovazeni zemielého cirkvi na konci jeho
pozemské pouti, aby jej predala do rukou Boha-Otce. Jedna se o obfad zaméteny nejen
na zemfelého, ale také na jeho rodinu a §irsi spolecenstvi véticich ve vztahu k zemielému,
na moznost jejich distojného rozlouceni s nim a zvéstovani nadéje na zivot véény pro
né i pro zemielého. Z hlediska antropologického se jedna o piechodovy ritual, festivi-
tu, kterd ma rovnéz rozmér spolecenské pfilezitosti s demonstrovanim a potvrzovanim
vazeb mezi zivymi.'® Podoba pohiebnich obfadl se pevnéji ustalila teprve béhem po-
slednich staleti. Doprovazeni zemfelého mélo obvykle ne€kolik pevnych zastaveni, resp.
mist konani — diim, kostel a hibitov. Obfady, nebo jejich ¢asti, odehravajici se na téchto
mistech byly spojeny s pfitomnosti duchovniho, obvykle farare, dalSich osob spojenych
vice ¢i méné s liturgickym zivotem cirkve a konecné také hrobnika a jeho pfipadnych po-
mocnikil. Pocet téchto osob, mnozstvi tikont, forma jejich provedeni a pouzité vybaveni
ovlivilovalo vysi nakladt na pohieb. Klicova byla osoba knéze, ktery pfi téchto tikonech
pouzival §tolu,'” proto také platby knézi pattily do skupiny tzv. Stolovych poplatki. Jejich
vyse byla upravena tzv. §tolovym fadem neboli Stolovou taxou,'® které méli pro kazdou
cast cirkve (diecéze) podle zvyklosti a situace vydavat jednotlivi ordinafi. Pozdéji se na
jejich regulaci podilel stat.

Jeden z nejstarsich Stolovych tadi v ¢eskych a moravskych diecézich byl vydan pro
prazskou arcidiecézi arcibiskupem Harrachem. Diivodem jeho vydani a opakovanych no-
velizaci byly neshody mezi klérem a véficimi v této oblasti.”” V poloviné 18. stoleti vyie-
Sila dalsi neshody ohledné §tolovych poplatkii panovnice Marie Terezie vydanim nového,
obsahlého Stolového fadu, a to patentem zvefejnénym pro Moravu 15. dubna 1749 a pro
Cechy dne 30. kvétna 1750.2° Pro olomouckou diecézi do poloviny 18. stoleti dosud od-

14 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Bi-II-3, fol. 88r a sign. Hr-1I-2, fol. 133r.
15 ZA Opava, Sbirka matrik, sign. Hr-II-5, fol. 93r.
16 A.NAVRATILOVA, Narozeni a smrt, s. 255.

17 Zdobeny pruh latky, ktery je souéasti liturgického odévu nositeli knéZzského svéceni viech stupiiii v kato-
lické cirkvi. Obléka se na rochetu ¢i albu, v piipadé pouziti pii msi obvykle pod ornat, méné ¢asto na ornat.
Je symbolickym znameni jeho knézského uradu.

18 Piedmétem plateb za Gikony se Stolou byly kity, siatky a pohiby, naopak vylouceny byly zpovédi. Otazku
odmeény za odslouzenou msi fesilo tzv. mesni stipendium.

19 Ferdinand MENSIK, Taxa Stolovi v Cechdch, Casopis katolického duchovenstva, 1895, &. 8, s. 453;
Srov. Josef CHARVAT, Stolova otdzka za nasich dob, Casopis katolického duchovenstva, 1898, ¢. 2,
s. 35. Podle citované prace Ferdinanda Mensika je nejstar§im znamym $tolovym fadem kostelni taxa pro
krumlovsky kostel sv. Vita potvrzeny 1622 arcibiskupem Loheliem. V roce 1630 vydal arcibiskup Harrach
tzv. cirkevni pofadek, ktery obsahoval vybrané §tolové poplatky. A kone¢né v roce 1641 byla arcibiskupem
Harrachem vydana nova Stolova taxa.

20 Ke Stolovému patentu nejnovéji struéné: Radek SOBEHART, Patent stolovy pro Moravu (15. dubna 1749)
a Cechy (30. kvéma 1750), in: Encyklopedie ¢eskych pravnich d&jin. V. svazek Pa-Pravni, edd. Karel
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borna literatura zadny Stolovy fad nezaznamenala, byt logicky musel existovat. Ve fondu
Arcibiskupstvi Olomouc se dochoval opis $tolového fadu pro prazskou arcidiecézi ozna-
&eny Nova taxa Stolae Archi-Dioecesis Pragensis.?' Tento $tolovy fad vydal 28. ¢ervna
1750 arcibiskup Jan Moftic hrab¢ z Manderscheid-Blankenheimu a jedna se o intimaci
vyse uvedeného terezianského natizeni. Piitomnost prazského znéni (a nikoliv ptimo te-
rezianského dekretu) tak nabizi hypotézu, Ze pro olomouckou diecézi bylo prevzato praz-
ské znéni a stejné tak pro predchozi obdobi zde mohl byt uzivan i Harrachtv Stolovy fad.
Pramenné vsak byl podchycen opis konzistorniho natizeni ke Stolovym poplatktim ve fu-
Inecké matrice.”> Vydano bylo pro fulneckou faru za biskupa Karla (II.) z Lichtenstejna-
-Kastelkornu, a to generalnim vikafem Janem Josefem Breunerem dne 29. kvétna 1684.
Cilem bylo piedejit do budoucna obtizim zjisténym pii generalni vizitaci.?* Ve srovnani

N7

byt nami sledované pohtebni problematice je zde vénovana nejveétsi ¢ast. Schématickou
podobu pohiebnich obtfadl kolem poloviny 18. stoleti se pokusime sledovat na zaklade
terezianského dekretu.

Podle dochovaného tctu zaplatil Pavel Kuntz za pohfeb manzelky a novorozence 6 zla-
tych rynskych, 40 krejcard 3 haléfe, z toho 5 zlatych a 42 krejcarti a 3 haléfe pfipadalo na
pohteb manzelky. Jednotlivé polozky jsou rozepsany na osoby a nikoliv na jejich ¢innost
¢i jednotlivé ukony a jejich rozsah. Pro spekulaci o rozsahu obfadi se na né proto podi-
vejme optikou terezianského $tolového patentu,’ a to v socialni téidé odpovidajici roding
Pavla Kuntzeho, tj. ve IV. tfidé skupiny vesnického obyvatelstva. Faraf, v nasem ptipadé
Karl Josef Friedrich, obdrzel za veskeré tikony souhrnem 3 zlaté — tj. evidentné se usku-
tecnil smutecni privod z domova do kostela neboli kondukt, v kostele zpivané requiem
neboli mse za zemielé a ziejme i pohiebni kazani a kone¢né ulozeni téla do hrobu. V ce-
nach terezianského patentu by to sice vyslo na 4 zlaté = 30 krejcard (kondukt), 1 zlaty
a 30 krejcart (zpivané requiem) a 2 zlaté (kazani), presto mame divod se domnivat, ze
vie sedi. Castky uréené terezianskym $tolovym patentem jsou o piiblizné o tietinu vyssi
nez castky placené v Gruc€ovicich, resp. v bfezovské farnosti. Nejlépe je tato skutecnost
vidét na odméné hrobnikovi za vykop a zahazeni hrobu, praci, ktera je stale tataz a pfi-
dat Ize snad jen zimni pfiplatek za praci se zmrzlou pudou. Zvazime-li vSak nardst cen
v souvislosti s opakovanymi valkami o Slezsko v dobé mezi pohibem Zuzany Kuntzové
a vydanim terezianského Stolového patentu, miizeme se bezpochyby priklonit k tomu,
ze vSe odpovida. Dal§im v seznamu je ucitel, ktery dostal 1 zlaty, a to zfejmé za zpév
v privodu do kostela i na hibitov, snad i za zpivané Salve Regina, hru na varhany a zpév
béhem requiem. Opétovné optikou terezianského patentu by to bylo pfiblizn€ o tfetinu
vice, tj. 1 zlaty a 40 krejcart = 4 krejcary (kondukt), 6 krejcart (Salve Regina), 1 zla-
ty 30 krejcart (zpivané requiem). Tzv. Kirchenvater (=kostelni otec), obvykle jeden ze
zodpoveédnych za kostelni pokladnu, v tomto piipadé zastaval ziejmé funkci kostelnika

Schelle — Jaromir Tauchen, Plzen 2016, s. 150-151.
21 ZA Opava, Arcibiskupstvi Olomouc, sign. A, kart. 237.
22 ZA Opava, Sbirka matrik byvalého Severomoravského kraje, sign. Od-IV-4, fol. 379.

23 Nekteré problémy zmifiuje Rudolf Zuber ve svych d&jinach olomoucké diecéze. Viz Rudolf ZUBER, Osu-
dy moravské cirkve v 18. stoleti, 1. dil. Praha 1987, s. 241.

24 Znéni patentu viz Ed. Peter Karl JAKSCH, Gesetzlexikon im Geistlichem Religions- und Toleranzsache,
wie auch in Giiter- Stiftungs- Studien und Zensurssachen fiir das von 1601 bis Ende 1800. Fiinfter Band von
R-S, Prag 1828, s. 535-552.
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a obdrzenych 12 krejcari mohlo byt za §lapani méchti u varhan® a dalsi drobné angaz-
ma jako neseni ktize v privodu apod. Tereziansky Stolovy patent tyto sluzby ocenil na
18 krejcarti = 15 krejcarti (kalkantista), 3 krejcary (neseni kiize). Ministranti (snad dva
nebo tfi) obdrzeli celkem 3 krejcary za iCast na celém pohibu, pficemz podle terezian-
ského patentu by kazdy dostal 3 krejcary. Hrobnik dostal 24 krejcart za vykop hrobu a
nosici rakve 3 krejcary na pivo. Tereziansky stolovy patent by hrobnikovi pfiznal v letnim
obdobi 35 krejcarti. Za zvonéni bylo kostelu zaplaceno 18 krejcarti — ekvivalentné terezi-
ansky stolovy patent pozadoval 45 nebo 24 krejcarti podle Cetnosti zvonéni. Poslednimi
polozkami (vyjma ceny rakve) byly jesté poplatek za zapis do matri¢ni knihy (pocitany za
ob¢ osoby) 3 krejcary a ptispévek na provoz kostela tzv. Opfergeldt 9 krejcari. Zcela chy-
bi poplatek za hrobové misto, coz podle terezianského Stolového patentu byla ¢astka 35
krejcart. Ve starSich §tolovych fadech tato polozka rovnéz chybi (podobné jako rakev),
protoze nebyla spojena s vlastnim obfadem ani pohfebnimi zvyklostmi. Zdivodnéni snad
hledejme v promeéné pristupu k te€lim zemielych, v pfechodu k oznacovani hrobu kiizi
¢i nahrobky.

manzelky a ditéte jsou optikou kupni ceny za jejich dim — 42 slezskych tolari, v pfepoctu
50 zlatych rynskych a 24 krejcart — predstavuji piekvapive vysokou ¢astku, tj. bezmala
1/8 ceny domu. V kontextu vSech vyse zminénych Stolovych tax tedy mizeme povazovat
pohieb Zuzany Kuntzové za to nejlepsi, tj. nejvypravngjsi a nejdistojnéjsi, co bylo v soci-
alni tfidé Kuntzovych mozné. Vysvétleni miizeme hledat jak v socialnim ptivodu Zuzany
Kuntzové, tak je miizeme povazovat za znamky vyjimecného vztahu manzela k zemielé.

25 Osoba, ktera §lapala méchy u varhan, se nazyvala kalkantista.
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Priloha

Specification, was das Begrdibnis der Seel[ige] Susanna Paul Kuntzin von Grotsch gekos-

tet hat, den 8ten. Juni A[nno] 1736%°

fllo]r[en] | kr[euzer] hfelle]r

dem HJerr] Pfarrer ... 3

[dem] Schulmeister ... 1

der Kiirchen” auf die Glocken ... 18
dem Kiirchen Vatter® ... 12
den Ministranten ... 3
dem Todten Grdber ... 24
denen Trigern auff bihr®® geben ... 3
vor die trugen® ... 30

Item von Kiindt*! der Seelige Susana

dem Hferr] Pfahrer ... 34

dem Schulmeister ... 12

[dem] Kiirchen Vatter ... 5

den buben* ... 1 3

[dem] Todten Grdber ...

Vom desten Auffschreiben 3

Summa ... 6 31 3

Opfer Geldt geben ... 9

Alles zusammen ... 6 40 3
26 Pohftebni Gcet byl editovan in extenso dle zasad pro vydavani novovekych textti vypracovanych kolektivem

pod vedenim Ivana Stovicka (Zdsady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku
16. stoleti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze 16. — 20. stoleti pro potieby historio-
grafie, Praha 2002, s. 60—61). V souladu s nimi byl text transliterovan a zachovany vSechny odli$nosti od
soucasného jazyka, napf. psani ii namisto i, zdvojeni souhlasek jako tt, ff a velikost pisma.

Kirchen (=die Kirche)
Kirchenvater

Bier (=das Bier)

Truhe (=die Truhe, rakev)
Kind

Buben (=der Bube, spole¢nik)
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wSpecification, was das Begriibnis der ... Susanna ... Kuntzin von Grotsch gekostet hat.“ Burial charche
from the year 1736.

(Summary)

During the archival work, a bill for the funeral of Zuzana Kuntzova and her child from 1736 Grucovice in for-
mer Austrian Silesia was found in the land register. The document provides extremely interesting and detailed
information about the form and also about the price of a typical Christian funeral for the lower social classes
in the countryside on the Moravian-Silesian border. The form of the entire process can be further specified by
comparison with the earlier stole order from 1750. The description of genealogical contexts then documents the
origin of the rural social class of homeowners at the beginning of the 18th century. The full text of the examined
source is edited in the attachment of the article.
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